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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Zamek Litent — Nové centrum
Jméno autora: Bc.Vojtéch Liston

Typ prace: diplomovéa

Fakulta/ustav: Fakulta stavebni (FSv)
Katedra/ustav: K129 — Katedra architektury
Oponent prace: ing.arch.Jifi Jiroutek
Pracovisté oponenta prace: Biskupcova 77, Praha 3

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Spinéni zadani spin no

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce spliiuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zadani rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zavaZnost, dopady
a pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

VloZte komentat.

Kvalita analyzy konceptu, kvalita vysledné formy B - velmi dob e

Posudte uroveri vychoziho konceptu a findlIniho architektonického/urbanistického resent.
Hodnoceni ,,B“ ddvam z toho dlvodu, Ze povazuji celkové pojeti novostavby salu za pfilis ,velkoméstské”. Jedna se moznd o
subjektivni nazor. Pti obhajobé by mél autor svoje pojeti vysvétlit a obhdjit.

Provozni feSeni, kvalita prostorovych vazeb A - vyborn

Posudte kvalitu dispozi¢niho a provozniho reseni. Vyjadrete se k prostorovému reseni.
Dispozi¢ni a provozni feseni bez pfipominek.

Kvalita technického rfeseni A - vyborn

Posudte sprdvnost volby a ndvrhu technického reseni.
Bez pfipominek. Redenf je velmi podrobné. Autor se velmi podrobné zabyval statikou, akustikou a prostorovym fesenim salu
a celkové technikou prostredi. VSe je podrobné dokumentovano.

Uplnost, srozumitelnost a graficka Groven prace A - vyborn

Vyjddrete se k trovni zpracovadni zavérecné prdce, posudte vécné, jazykové a obrazové kvality prdce, vyjddrete se
ke grafickému zpracovani prdce.
Prace je zpracovana velmi podrobné a prehledné.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédeét pfi obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Praci hodnotim vyborné. A to pfes vyhradu k architektonickému pojeti novostavby koncertniho salu. Jak jsem
uvedl vySe, predpokladam, Ze autor svij pristup pfi obhajobé vysvétli a obhaji.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném | 5 _ vyborn
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	II. HODNOCENÍ JEDNOTLIVÝCH KRITÉRIÍ
	Splnění zadání
	
	Vložte komentář.
	
	Kvalita analýzy konceptu, kvalita výsledné formy
	
	Posuďte úroveň výchozího konceptu a finálního architektonického/urbanistického řešení.
	Hodnocení „B“ dávám z toho důvodu, že považuji celkové pojetí novostavby sálu za příliš „velkoměstské“. Jedná se možná o subjektivní názor. Při obhajobě by měl autor svoje pojetí vysvětlit a obhájit.
	Provozní řešení, kvalita prostorových vazeb
	
	Posuďte kvalitu dispozičního a provozního řešení. Vyjádřete se k prostorovému řešení.
	Dispoziční a provozní řešení bez připomínek.
	Kvalita technického řešení
	
	Posuďte správnost volby a návrhu technického řešení.
	Bez připomínek. Řešení je velmi podrobné. Autor se velmi podrobně zabýval statikou, akustikou a prostorovým řešením sálu a celkově technikou prostředí. Vše je podrobně dokumentováno.
	Úplnost, srozumitelnost a grafická úroveň práce
	
	Vyjádřete se k úrovni zpracování závěrečné práce, posuďte věcné, jazykové a obrazové kvality práce, vyjádřete se
	ke grafickému zpracování práce.
	Práce je zpracována velmi podrobně a přehledně.
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