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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prdce.

Vlastni zadani Ize hodnotit jako naro¢néjsi vzhledem k mnozstvi sledovanych veli€in a vzhledem k ¢asové naro¢nosi
jednotlivych zkousek.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdverecnad prdce spinuje zadadni. V komentdri pripadné uvedte body zadadni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdavaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo splnéno beze zbytku. Byly provedeny vSechny potrebné zkousky a to i pres to, Ze se vzhledem k ¢asové
narocnosti nestihlo provést a vyhodnotit vliv tepla na hydraulickou vodivost a bobtanci tlak bentonitu naméreny na
propustomérech. Jednalo se o dal$i z mnoha zkousek, které ale nevlivni celkovy obraz prace.

Zvoleny postup rFeseni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Student zvolil spravny postup feseni, ktery dany problém vyZzadoval. Byly pouZity dnes jiz béZzné postupy pro uvedenou
problematiku a nebyl zde zkousen Zadny novy postup nebo inovativni feseni, coz viibec nezmensuje hodnotu predlozené
prace.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte troveri odbornosti zdavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuziti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Prace spliiuje odbornou uroven diplomové prace. Diplomantka predvedla schopnost analyzovat dany problém, spravné
provadét laboratorni postupy a nasledné je vyhodnotit. Diplomantka vyuZila maximum podkladi jak z domaci, tak svétové
literatury.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace A - vyborné
Posudte sprdvnost pouZivdni formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Formalni Uroven préce je vyborna. Prace je prehledné clenéna, grafy jsou nazorné a obrazky ilustrativni.

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidli k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledku a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Diplomantka vyuZila maximum studijnich material( k feSeni prace. Jsou zde pouzity rizné prameny, které jsou vhodné
kombinovany a doplfiovany. U jedné prace (Sun, Masin a Najser) chybi rok vydani.

Dalsi komentafe a hodnoceni
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Vyjddfete se ke u'rrovn.f dosaZenych hlavm’ch v;?s!edkr.‘.r zdvéreéné préce napf k u‘rrovm‘ teoretrckych vys.'edku nebo k drovni a
Vvsledky prace Jsou velmi ?;gj'l;havé aradj jsem si je preéetl. Je zrejme e provadéni prace stalo dlplomantku znaéné
mnozstvi €asu, které musela s pfipravou laboratornich zkoudek travit. Zajimava je diskuze nad vysledky méfeni posunti
pomoci ¢idla a indikatorovych hodinek, kde nejsou uvedené rozdily spolehlivé vysv&tleny. Z uvedenych grafl je zarovef
zfejmé, ze rozdily nejsou stdlé,

lll. CELKOVE HODNOCEN({, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zavére¢né prdce, které nejvice oviivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zdavéreéné prdce pred komisi.

Z predloZene prace je patrné, Ze diplomantka zvlddla préci s literaturou a prameny. Déle pfedvedla schopnost
pfipravit se a provadét laboratorni postupy a méFeni. Vysledky byla schopna kriticky zhodnotit a zpracovat do
obecnych zavérd.

V prvni ¢asti prace jsou uvedeny zavéry z méfeni vlivu teploty na hodnoty konzistenénich mezi a swell indexu.

V praci neni vyhodnocen jaky je pffirozeny rozptyl hodnot meze tekutosti a plasticity pro dany zkouseny bentonit a
tyto meze jsou zde prezentovany jako jedno ¢&islo,co? jisté neodpovida skuteénosti. Zarovef bych ogekaval stejny
rozptyl hodnot pro mez tekutosti a plasticity po zatiZeni teplotou a nasledn& analyzovat pravé tyto rozptyly
hodnot.

Na str. 33 je chybné uvedena hodnota koeficientu k; = 8,06x10™ m/s misto o&ekavané hodnoty k; = 8,06x10™> m/s
Na obr. 28 nejsou na svislé ose uvedeny jednotky

Otazky:

1. Jaky je pfirozeny rozptyl hodnot konzistenénich mezi zkoudeného bentonitu pfed zatifenim teplotou?
Bude mit zatiZeni teplotou vliv na velikost tohoto rozptylu?

2.V praci je diskutovén rozdil v naméfenych hodnotéch posuni &idlem a pomoci indikdtorovych hodinek.
Tento rozdil neni patrny u viech pribéhl. MiZete vysvétlit rozdilné chovani?

3. Jednim z Castecnych vysvétleni rozdilG uvedenych v otézce 2 je nekalibrovani méficiho ¢idla na vysokou
teplotu. Jsou tedy pouZité indikdatorové hodinky na vysokou teplotu kalibrovény?

Celkoveé hodnotim pfedloZenou praci jako velmi zdafilou a doporuéuiji ji k obhajibé.

PredloZenou zavéretnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.
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