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II. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prdce.
Zadani sleduje moZnost vyuziti metodiky SBToolCZ na optimalizaci projektu

SpInéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdfri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena.

Navrhy zlepseni jsou velmi povrchni. Detailnéji jsou hodnoceny pouze environmentalni dopady zmény konstrukce.

V pfilohach je vénovan velky prostor analyze denniho osvétleni, ale jiz ne Zddnym navrhdm na zlepseni.

Zvoleny postup reSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Studentka postupovala logicky a dle zadanych pokynd.

Odborna uroven D - uspokojivé

Posudte trover odbornosti zdvérec¢né prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd.
Posudte téZ schopnost studenta vnimat rfeSenou problematiku v Sirsich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pristup pfi reseni
V préci nejsou nékteré ¢asti zkontrolovatelné. Predevsim vlivem chybéjicich podkladi. Zaklad zpracovani certifikace spociva
v tom, Ze vSe musi byt transparentni a zpétné zkontrolovatelné. NiZe jsou poznamky ¢i vytky ke konkrétnim bod{m:

Str. 16 spodni tfetina: , Nejlepsich vysledk( bylo dosaZzeno za neutralnich podminek (okolo 15°C)” — to zfejmé nebudou
neutralni podminky vhodné pro CR ¢ EU

Str. 19 4 odst.: ,na zakladé provadéci dokumentace”. Po dokonceni stavby metodika predpoklada plné zpracovani
dokumentace skutecného provedeni

Str. 19 5 odst.: lokalita ma vzdy nulovou vahu, ne zpravidla

Str. 39 uprostied: dvojsklo se v dnesni dobé jiz prakticky nevyuzivd, nahrazeno bylo trojsklem

Str. 50 Vizudlni komfort — chaoticky odstavec. Pro¢ oslunéni? A proc je tézké jej vyhodnotit? Pro prostory skoly je podstatné
denni osvétleni. Oslunéni je nezadouci.

Str. 51 Vyhled — hodnoceni je potfeba mit doloZzené, aby bylo zkontrolovatelné.

Str. 56 Doprava — nelze zkontrolovat neni pfilozena zadna situace

Str. 61 C.02 Projekt management by si zaslouzil vyrazné vice rozepsat. Tzn. kdo a jak konkrétné byl zapojen a s jakym
vysledkem.

Str. 64 tabulka — pisafska chyba v souctu Celkova vaha. Je uvedeno 50% a ma byt 15%.

Formalni a jazykova Uroven, srozumitelnost prace C - dobie

Posud'te spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdanku prdce a jeji
celkovou srozumitelnost

V textech se vyskytuji neptesnosti, viz. popis vyse.
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Vybér zdroju, korektnost citaci D - uspokojivé

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidlt k Feseni zdvérecné prdce. Posudte vybér
pramend. Ovérte, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi.

Zdroje se zabyvaji hodné kvalitou vnitfniho prostredi, ktera v praci neni dale rozpracovana. Otazkou je, zda byly vybrany
vhodné.

Dalsi komentare a hodnoceni
VloZte komentar (nepovinné hodnoceni).

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Jednotlivé oblasti jsou zpracovany povrchné. Chybi v oblastech jako energie — provozni/svazana nebo v osvétleni
nebo v projekt managementu hlubsi zpracovani.

Otdzky:

Jak se stanovuje PPD a PMV?

Jak by Slo jesté jinou cestou neZ stfeSnim oknem zlepsit droven denniho osvétleni v feSenych tfidach?
Jaké jsou poZzadavky na vnitfni mikroklima uc¢eben skol?

Jaké jsou typy projektovych dokumentaci, resp. jaky je jejich ucel?

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném D - uspokojivé.

Datum: 18.6.2018 Podpis:
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