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Projekt podvodni galerie je soudasti $irsiho ateliérového zadanl, kdy na parcele nedostavéného domu
»Arnika“ v Marianskych laznich navrhovali jednotlivi studenti do pfedem zadaného podzemniho
trojihelnikového rastru jednotlivé funkce a domy. Vznikl tak konglomerat budcv, jakési mésto ve
mésté. Adam Hofman se rozhodl vyplnit zadany prostor zajimavym typologickym druhem — vystavnim
prostorem, ve kterém se navatévnik pohybuje mezi exponaty v beztizném stavu.

Jde o radikaini n&vrh, ktery jist& pfinasi posun ve zplsobu, jakym Ize vnimat muzeum. Ve
svété v posledni dobg vzniklo n&kolik podmotskych vystav, nevim ale o Zadném krytém podvodnim

muzeu fungujicim jako specializovana instituce. Z tohoto pohledu je podle mého nazoru bakalarska
prace opravdu inovativni a ob&earstvuijici.

Z hlediska samotného prostorového, vytvarného a funk&niho reseni je prace ponékud
rozpacita. Neni bohuZel podrobnéji pracovano s bezpotem moznosti, které samotny fakt vystavovani
ve vode pfinasl. Rad bych védél vice o zplisobu vystavovani, druhu a velikosti exponati, zda budou
exponaty néjak osvétiovany ptimo pod vodou, nebo pouze z vodni hladiny, zda bude napfiklad n&jak
pracovano se zvukem, ktery se pod vodni hladinou &ifi vice nez 4x rychleji nez ve vzduchu atp.
Myslim si, Ze hlubsi prace s témito a dalsimi nabizejicimi se tématy by mohla pfinést jesté zajimave;jsi
a prekvapivejsi vysledek. Nejasny se mi zda zpisob transportu uméleckych dél. Je pravdépodobné
vyuzivan pouze nakladni vytah. Velikost $achty 3 x 2 m ale neumozHuje instalaci rozmérngjsich
objektd. O¢ekaval bych navrh ptimé transportni cesty z terénu pomoci jefabu.

Technicka &ast prace je zpracovana na slusné urovni. Zabér je veliky, od statického tfegen,
pfes TZB, provadeéni stavby az po detailnl feseni n&kterych vybranych &asti. Vyhrady by se po
formaini strance nasly napfiklad ve zplsobu zobrazovani schodiét. Po technické strance v fegeni
napojeni laminatové stfechy na svislou hydroizolaci, kdy je spoléhano na funkénost trvale pruzného
tmelu, v absenci pohleds na nadzemni &ast a s tim spojené nejasné feseni vstupi do budovy (vstupy
chybi i v pohledu na stfechu). Nejasnosti jsem nalezl také v fegeni samotné laminatove stfechy, kdy
v technické zpravé je popisovéna jako laminovana na mist&, v detailech je ale zobrazena jako
montovana z prefabrikovanych dild.

Velmi obtizné téma spolu s velikosti a sloZitostl budovy stoji patrn& za jistou rozporuplnosti
prace. Zda se, Ze autor si nebyl jisty, na co by mé! soustredit svoji pozornost, jakym detailim a
problémum by se mél pfednostn& vénovat. V navrhu vidim velky potencial, réd bych ho tedy vidél
domyslenégjsi.

Po zvaZeni vySe uvedeného doporuéuiji praci k obhajobé a hodnotim stupném C.
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