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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.
Zadani prace je zajimavé, primérné narocné.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdavérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIlnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Prace oproti zadani postrada informace tykajici se novodobych vojenskych aredlt a jejich sou¢asného vyuzivani.

Zvoleny postup reSeni castecné vhodny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Student podcenil analytickou ¢ast prace, kterd je nedostacujici a postrada vlastni pfinos k tématu.

Odborna droven D - uspokojivé

Posudte uroven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Analyticka ¢ast prace postrada logické ¢lenéni, student micha limity vyuziti Gzemi s hodnotami dohromady. Textova a
graficka Cast prace si neodpovidaji.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobfe
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
Presto Ze prace je jazykové a stylisticky v poradku, rozsah prace predevsim v analytické ¢asti neodpovida typu prace.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivdni studijnich materiali k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tuvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Vybér prament hodnotim jako dostacujici s mensimi vyhradami.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecéné prdce, napf. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).
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I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

S prvni teoretickou casti prace si student poradil dobfe. Oproti tomu druha analyticka ¢ast prace je velmi
strohd, postrada logické ¢lenéni a pfilis neodpovida metodice zpracovani UAP (postradam vyhodnoceni Uzemi
napfiklad formou SWOT analyzy).

Dale v praci postradam informace tykajici se novodobych vojenskych areall lezici v blizkosti pevnosti a
napfiklad jejich vliv na urbanistickou koncepci, coZ bylo téZ soucasti zadani.

Otazky vhodné k obhajobé:
- soucasné vyuziti novodobych vojenskych areal( a jejich prinos ¢i naopak negativni vliv na fesené Gzemi

- zjaké dlvodu se student rozhodl spojit v textové ¢asti limity a hodnoty tzemi dohromady, coZ v rdmci
UAP neni pfilis bézné

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobre.
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