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Projekt konstrukEné rozpracovava autorovu studii rekonstrukce a dostavby byvalé tramvajové vozovny
v prazskych Kosifich. Stévajici objekt je konvertovan na potravinovou trZnici s foodcourtem doplnénou o

Ctyipodiazni péstebni sklenik, podzemni parking a vefejny prostor namésti pfi severni strang fe$eného
lzemi.

Navrh v tomto stupni dokumentace proSel vyvojem a od studie doznal nékolika zmén. Mezi zménami
jsou nékteré pochopitelné — vyZadalo si je podrobngjsi feseni névrhu, nékteré postradaji logiku.

Z téch nelogickych mrzi zrudeni samostatného vystupu z podzemniho navtévnického parkingu v SZ
rohu piazzety. Nové feSeni odsuzuje pouziti parkingu pouze pro navstévy fedeného objektu, piivodni
reSeni bylo univerzaIngjSi a nezévislé na provozni dobé zafizeni. Umistit vystup z garazi do hlavniho
vertikalniho komunikagniho jédra je nevhodné — neuzaviené schodisté dovoluje volny piistup a pohyb po
celém objektu.

Druhym zasadnim otaznikem je névrh patefni vertikaIni komunikace, ktery naopak v DSP prehodnocen
nebyl. NavrZen je pouze jeden komunika&ni uzel obsluhujici trznici, sklenik i parking, ktery micha
dohromady nékolik funkci — pohyb navstévnikii, personalu i pfenos/pievéazeni péstebniho materiélu a
vypéstki s pohybem vyprodukovanych odpadi, kterych jak z provozu trznice, tak z provozu skleniku
nebude zanedbatelné. M&m za to, Ze provozy navétévnické by mély byt oddgleny od provozi
zameéstnaneckych, zdsobovacich a vyrobnich.

Diskutabilné je feSeno nakladéni s odpady. Dokumentace popisuije jejich ukladani v mistnostech v 1pp
(sklenik) nebo v uzavienych mistnostech v samotné trznici. Kam putuje odsud? Neni navrzeno Z4dné
sbérné misto pro uklédani vytfidéného i komundiniho odpadu, odkud by mohlo byt nakladéno a
odvazeno.

Nepochopitelné pro mé zlistava apiné uzavieni jizniho priceli. Pokud autor nechtdl i tuto stranu oteviit
navstévnikiim, mohla by byt vyuZita napf. k hospodarskym vstupim - zasobovani trznice, které je jinak
moZné pouze ze severni piazetty, zavaZeni materialu do skleniku, vyvaZeni odpadu.

Pfehodnoceni bych také otekéval u provozniho zazemi zaméstnanc( skleniku ve 3. np. Kompletni baterie
zaméstnaneckych prostor a administrativy je situovana podél ¢asti zapadni a jizni fasady, ani jedna
mistnost v8ak nema okno pro zaji$téni vétrani a pfirozeného osvétleni? Administrativni ¢4st ve studii
navic okna do ulice méla, v DSP byla nahrazena plnou sténou. ..

Provozni nevyhodu spatfuji i v umisténi wc pro navitévniky trznice o patro nize v sousednim objektu
skleniku. Navstévnici k nim musi ujit pom&rné dlouhou a komplikovanou cestu a projit kolem velkého
poctu dvefi, nez najdou ty praveé.

Nestandardnim prvkem je kompostovani v uzaviené mistnosti v 1.pp skleniku. Jak toto probihd? Bez
pfistupu vzduchu? V dokumentaci neni blize popsano, dle koordinagniho vykresu TZB je v mistnosti
zajistén pouze odpad splaskové vody.




Stejné neobvyklym prvkem je umisténi akumulaéni nadrze de$tové vody v suterénu objektu.
Z technickych i ekonomickych divod( se tato standardné umistuje vné obestavéného prostoru.

Poslednim bodem k dokumentaci jako celku je vypodet bilance parkovani v klidu, ktery je ddlezitym
parametrem navrhu ve stupni DUR a DSP. Ve zpravach neni Zadny vypocet potiebnych kapacit uveden.
Dokumentace zmifiuje v rliznych ¢astech rlizné potty (48,59, 60), nakresleno je 61 ks.

Nasleduji komentare k jednotlivym kapitolam dokumentace.

Koordinaéni situace

Koordinacni situace je nejdtilezit&jSim technickym dokumentem jak DSP, tak i ostatnich legislativnich
stupfii dokumentace, musi obsahovat maximum informaci popisuiici tvar a vy$ku objektu, pak také
informace majetkopravni, dopravni, informace o technické infrastruktufe atd. Koordina¢ni situace v
reSeném projektu je velmi zjednodusend a na informace skoupa. Chybi podklad z katastralni mapy,
zasadni nedostatek je chybéjici vySkopis ~ neni zfejmé zasazeni objektu do okciniho terénu, ktery je dle
mé znalosti mista svazity, Castetné chybi kétovani objektu samotného i odstupy od objekti okolnich,
neni zakreslen vstup/vychod z CHUC ve sklenikové &asti.

Pidorysy
Graficky srozumitelné, kotovéni prehledné. Drobné formalni nedostatky - kotovani dvefi v nosnych
konstrukcich nema byt kétovano na osu; legenda materialli barevné neodpovida vykrestim.

Rezy

Kolem podzemnich stén jsou nakresleny zésypy svahované stavebni jamy, v REA i jinde jsou viak
popisované pazené zaporové stény.

Drobne grafické nedostatky - oznageni detailti neodpovida oznateni zpracovanych detaildl v navazujicich
vykresech; podlaha 1PP v ¢4sti novostavby skleniku je oznatené H3, graficky mé v$ak dvé podoby.

Pohled
Chybi popis povrchovych material(

Tabulky dveri

Jednokiidlé prosklené dvefe s fixnimi bo&nimi svétliky jsou vykazované pouze jako jednokfidlé, pricemz
nadsvétliky popisovany jsou.

Dvefe do mrazicich box{ nemaji Zidné pfedepsané zatepleni a popisem se rovnaji véem ostatnim
dvefim? NB v piidorysech Zadné mrazici boxy nejsou popsany, vyskytuji se pouze boxy chlazené.
PoZarni dvefe nemaji pfedepsanou poZarni odolnost a samozavirace.

Tabulky oken

Historické okno je aglomerované polozka s novym vnitinim zasklenim, které neni ddle specifikovano ani
tvarove (je otevirave?, pfip. jaka Cast?) ani materidlové. Péivodni okno je popsano jako repasované a
oSetfené praskovou barvou - jak se bude na misté pragkové barva nanéset? Nebo se cely rém odveze do
praskovny a zapece v peci?

Detaily

Oznadeni vykresd nékterych detailt neodpovida oznaceni v fezech.

Detail parapetu okna - postradém blizsi specifikace jednotlivych prvki (,ocelovy kryci plech pro
zachytavani kondenzatu a pfip. prinik( destova vody - kam je voda odvadéna?, kam je odvadén
kondenzat ze samotnéhou rimu nového Schueco okna?)




Dlouhé popisy zdivodnéni funkce jednotlivych prvkd detailu se standardné neuvadeji (,,...ocelovy profil
usnadnuje Cisténi oken a odvod kondenzétu...“)
Detail soklu — nové destova kanalizace chybné kreslené v rostlém terénu.

Statika

Ve zprave je popsano zalozen: v hloubce 7 m, ve vykrese je v8ak uvedena kota 6,4 m. Déle zpréva
indikuje zdporové pazeni, ve vykrese je zndzornéno strmé svahovani.

NenaSel jsem popis zaloZeni pfistavovanych &4stf suterénniho parkingu a ¢tyfpodlazniho skleniku.

PBR

Tato Cast plsobi propracovang a tvrzenf jsou doplnéna vypoctty. Jisté pochyby vé,ak vzbuzuji délky
Unikovych cest z nejodlehlejsich ¢asti dispozic smérem k centralng umisténé CHUC (nejzazsi misto
podzemniho parkingu i nejvzdélengjsi misto v jihnovychodnim rohu skleniku.) Stejné tak nerealng plsobi

vicepatrové konstrukce skleniku, jehoZ priznana nosna ocelova konstrukce neni nijak protipoZarné
oSetiena.

Nestandardni se jevi feseni CHUC typu A, které neni vedeno uzavienym schodi$tém ale otevienou
schodi$tovou halou, do které tisti na kazdém patfe nékolik pozarnich dvefi a pozarné uzaviené $achty
vytahi. Pokud je toto z hlediska PBR Fegenf moZné, jevi se mi minimainé jako nehospodarng fegené.
Uzavienim schodisté by mohlo odpadnout hned nékolik poZarnich dvefi do sousednich prostor.

VoIné vedena elektroinstalace v CHUC (dle zpravy PBR vedeno volng v kosich na zdech ve vech &astech
objektu) neni z hlediska PBR mozn4. Stejné tak pfirozené vétrani, dle mych zku$enosti, nebude

v oteviené tnikové cesté statit, bude nutné vétrani pretlakové; chybi zminka o samozaviratich na vech
poZérnich dvefich asticich do CHUG .

1Z8

Technologicky pomérné nérotny objekt — kombinované vytapéni, nékolik oddélenych
vzduchotechnickych systémi.

Vytédpéni. Dle PBR je jako jeden ze zdroji vytapéni sklenikdl uvedeno ,podlahové vytapéni vedeného
v nadobach na zeminu*“. O tomto nezvyklém fegeni viak nenf #4dn4 zminka u atyp. vyrobku kvétniku
v tabulce zahradni techniky. Jak to vypada? Lze topit pfimo pod rostlinami, aby je to nezahubilo?
Zpréva PBR dale uvadi jako zdroj vytapéni sklenikii tepeliné Serpadlo - v technické zpravé ani v
koordinaCnim vykrese jsem nenasel Zdny popis nebo umisténi technologie zmifiovaného Gerpadia.

Odvodnéni. Chybi feseni pro vnitini zahradu (260 m2 dlazdéné plochy) po obvodu uzavienou
novostavbou tfipodlazniho skleniku. Nenf zaji§téno odvodnéni rampy do podzemniho parkingu.

VZT qarézi. Zpréva uvadi pfivod vzduchu skrze otevienou piijezdovou rampu. Ve stavebnim plidoryse
neni kromé vjezdu zakrytého vraty Zadny jiny otvor zakreslen.

REA
Koo sit vystavby — ¢islovani SO nesouhlasi s hlavni Koosit stavby. Déle vy$e zminény nesoulad — paZeni
stavebni jamy v REA vs. svahovana stavebni jama ve stavebnich fezech

Interiér
Tato kapitola bez vyhrad, Ize vidét studentiiv zdjem o detail provedeni a celkové dotaZeni konceptu.

Zaveér, hodnoceni
Pres vechny popsané i nepopsané nedostatky mé predlozena préace pfesvédcuje o tom, Ze se v tomto
prvnim komplexné pojatém architektonicko-konstruk&nim projektu autor uspésné snazi o kvalitni pfevod




architektonické mysienky do stavebni hmoty. Projekt je zpracovan komplexné. Vzhledem k jeho
sloZitosti, naro¢nosti a Casovému limitu se s nim autor vypoiadal zdatné a véfim, Ze kdyby mél

k dispozici asu vice, odstranil by i véechny drobné nesoulady, které se v jednotlivych kapitolach
dokumentace objevuiji.

Bakaléarsky projekt navrhuji ohodnotit zndmkou C.
\

V Praze, 18. tervna 2018
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