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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady
a pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

ZavérelCna prace spliuje zadani.

Kvalita analyzy konceptu, kvalita vysledné formy B - velmi dobie

Posudte troveri vychoziho konceptu a findlniho architektonického/urbanistického resent.

Vychozi koncept je jednoduchy a logicky, rozpracovanim navrhu se hlavni mySlenka potlacuje a
vytraci.

Urbanistické umisténi respektuje dany pozemek. Pfednosti je koncepéni navrh zahrady.

Celkem privétivého pusobeni vysledné formy bylo dosazeno nakladnym a formalnim dopinénim
zakladnich hmot, které nerespektuji dispozi¢ni a provozni fedeni (pfetazené bocni stény na vychodni
strané objektu, masivni kryti teras).

Provozni feSeni, kvalita prostorovych vazeb C - dobie

Posudte kvalitu dispozi¢niho a provozniho rfeseni. Vyjadrete se k prostorovému reseni.

Dispozi¢ni a provozni feSeni spliuje obvyklé pozadavky, ale postrada architektonickou Cistotu.
Klidova no¢ni zéna je vyfeSena Cisté a celkem pohodiné.

Vyhrady mam k pfehlednosti v &asti spoleCenské - denni. UZ vstup do objektu je skryt od obou
pristupl na pozemek. Pfimo proti vstupu ze zadvefi jsou dvefe na WC, vstup do kuchyné s jidelnou je
bokem stejnymi dveimi. To je zaroven vstup do obyvaciho pokoje, do kterého se projde jidelnou a
knihovnou, kolem nesmysIné vioZené spize. Problém OP vidim rovnéz v jeho pomérné malé Sifce
(3,5m) a v umisténi za jednoduchou pfickou WC.

Kryté terasy zjevné nejsou komponované. Je zfetelné jejich umisténi na volnych mistech padorysu
tak, aby byla dodrzena ucelena jednoducha hmota objektu. Diky tomu je umisténo sezeni na jizni
terase pfed détskymi pokoji, a ne pfed obyvacim pokojem, navazujicim na kuchyn, druhé na malé
severni terase vedle hlavniho vstupu pfed oknem z kuchyné a tfeti na velké severni terase pied
loZnici.

Kvalita technického feseni B - velmi dobie

Posudte spravnost volby a ndvrhu technického resent.

Vykresova dokumentace odpovida stupni jednostupriové dokumentace.

Je provedena velmi dobfe, souhrnna technicka zprava je dislednd, v nékterych pfipadech az
nadmérné popisna.

Zakladani je velmi neekonomické. Minimalni vySka obytnych mistnosti?

Spatné kétovani schodisté. Zabradli na severni terase — zakresleni do padorysu, vyska

K zamysleni je mnozZstvi vyvodu na stfechu.
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Uplnost, srozumitelnost a graficka Groveri prace B - velmi dobie

Vyjddrete se k urovni zpracovdni zavérecné prdce, posudte vécné, jazykové a obrazové kvality prdce, vyjddrete se

ke grafickému zpracovani prdce.

Prace je Uplna a srozumitelna. Uroven zpracovani zavéreéné prace je velmi dobra, vécné a jazykové
kvalitni. Technické vykresy jsou na vysoké urovni, u vizualizaci a v pohledech jsou jisté rezervy.

Ill. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pii obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Zavérec€na prace je velmi dobra. Postradam architektonicky nadhled a jednotu vnéjsi formy a vnitfniho
provozu.

Obzvlast peclivé je zpracovana technickd dokumentace a textova ¢ast, v architektonické dokumentaci
jsou urcité rezervy.

Doporucuji k obhajobé.

Otazka: Rozdil mezi DSP a jednostupriovym projektem.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobre.

Datum: 29.5.2018 Podpis:
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