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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prace.

Zadani sestava z teoretické analyzy drevéné ramové konstrukce, kterd ma popsat chovani této konstrukce. A z praktické
¢asti, obsahujici ndvrh a posouzeni vybranych ¢asti konstrukce. Tato ¢ast obsahuje staticky vypocet, technickou zpravu a
konstrukéni vykresy. Naro¢nost zaddni odpovida bakaldrské praci.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdfri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i pri¢iny jednotlivych nedostatkd.

Prace obsahuje staticky vypocet ramové dievéné konstrukce haly, jmenovité navrh a posouzeni hlavni radmové vazby,
vaznice, Stitového sloupu, pazdiku, ztuzidel a nékolika pFipojd. Dale prace obsahuje technickou zpravu a popis konstrukéniho
reSeni. Navrzené prvky a detaily jsou zobrazeny v podrobné vykresové dokumentaci. Druhd ¢ast prace obsahuje analyzu
vnitfnich sil v rdmovém rohu v zavislosti na sklonu pficle a analyzu vlivu tuhosti rdmového rohu na vnitini sily.

Prace spliiuje zadani.

Zvoleny postup rfeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Postup vypoctu jednotlivych prvki i pripojd byl zvolen vhodné. Student postupoval od zatiZeni pfes vypocet sekundarnich
nosnych prvk( po hlavni nosné prvky a dale pak feSeni pfipojl. Byly posouzeny oba mezni stavy. K vypoctu byly pouzity
soucasné platné normy. Vypocet vnitinich sil byl proveden v programu pro statickou analyzu konstrukce Scia Engineer.

Odborna uroven C - dobie

Posudte troven odbornosti zdvérec¢né prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Prace je na dostatecné odborné urovni, v nékterych ¢astech presahuje Uroven znalosti studenta bakalarského studia

(napf. vypocet rdmového rohu), jinde jsou vsak bohuzel ziskané znalosti aplikovany Spatné nebo nedostatecné (napr. Spatné
posouzeny vzpér prvk({, zanedbani interakce plsobicich sil nebo Spatné posouzeny svar). Student vyuzil pro vypocet vhodné
normy, podklady vyrobce a vypocetni software. Vystupy z vypocetniho softwaru jsou v nékterych pripadech nedostatec¢né
priakazné aplikovany. (koeficient stability ,k“ vyuZity pro urceni vzpéru pfricle).

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace C - dobie

Posud'te spravnost pouZivani formdlnich zépist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdanku.
Srozumitelnost prdce je dobra, obcas se objevuji nestandardni znaceni velicin, ¢i Spatné pouZzité indexy. Vyhrady mam

k pouZiti Spatného nazvoslovi, napt. sloup rdmu se nazyva stojka ne stojina, stfih neni to samé jako smyk. U pribéh
vnitinich sil z jednotlivych kombinaci chybi jejich popis, veli¢ina a jednotka. Pro urceni tcinku zatizeni na jednotlivé prvky
neni dostatecné srozumitelné popsano, jak se student dostal ke konkrétnim hodnotam. Prace obsahuje nékolik pfeklepd, Ci
prehlédnuti, které viak maji dopad i do vypoctu (napf. str. 22 vypocet pomérné étihlosti). Uroveri zpracovani vykresové
dokumentace je velmi dobra.
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Vybér zdrojt, korektnost citaci C - dobfe

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdani a vyuZivani studijnich materidli k Feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledkt a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

PouZité zdroje odpovidaji zaméru prace, tzn. normy a skripta pro navrh drevéné konstrukce a vhodné podklady od vyrobc(.
Student na nékolika mistech vyuzil Spatné hodnoty dil¢ich souciniteld spolehlivosti yy pro vypocet dievénych konstrukci

i pro vypocet ocelovych ptipoja (napf. str. 57, 58, 59), stejné tak pouziva rlzny soucinitel ko4 (napt. str. 56 a 57).

Citace jsou v souladu se zvyklostmi citovani technickych textd.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledkt zdvérecné prdce, napf. k trovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystup(m, experimentdlini zruc¢nosti apod.
Bakalafska prace je pomérné rozsahla, coZz mlze byt na Skodu. Podle mého nazoru by bylo lepsi zkratit délku a vice se
zamérit na spravnost a promyslenost navrhu nejdulezitéjsich konstrukénich prvkl nebo na rozsireni rozsahu teoretické ¢asti
prace.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Pripominky a naméty k diskuzi:

1. Str. 14: Soucinitel Cy(z) = 2,4, je tato hodnota spravna? Jak byla tato hodnota uréena?

2. Str. 40: Koliky jsou podle autora z oceli S235 s pevnosti 500 MPa, pravdépodobné jde o jinou tfidu oceli,
vysvétlete.

3. Str. 46: Plocha pro posudek smyku ve sloupu ramového rohu je Spatné, sloup ma v tomto misté Sirku
2 -200mm.

4. Str.47-49: Na pricel pisobi ohybovy moment i normalova sila, je nutné ovéfit jejich spolecné plisobeni?

5. Str. 51-55: Pro urceni kritické sily ramové stojky je vyuzit koeficient stability ziskany z vypocetniho
programu. Popiste, jak jste s jeho pomoci zjistil soucinitel vzpérnosti. Proc je soucinitel vzpérnosti nizsi
v misté, kde ma prut vétsi prifezovou plochu, tj. v rdmovém rohu? Jak je uvazen vzpér z roviny ramu?

6. Str. 56 - 59: Posouzeni pripoje je chybné, posouvajici i normalova sila plsobi soucasné. Napf. u svaru
na str. 59 je poté nutné uvaZovat napéti ve svaru od obou sil soucasné a navrzeny svar tedy nevyhovuje.

7. Str. 60 — Cep se podle statického vypoctu sklada z plechd 30 mm a 2x 10 mm. Pokud by to tak bylo, spoj
nevyhovuje v otlaceni.

8. Str. 63 a 76 — Je uvazen vzpér prvkd, Stitovy sloup a vaznice, kolmo k ose z? Vaznice zapojené do stfesniho
ztuzidla by mély byt posouzeny v kombinaci tlaku a ohybu.

9. Str. 70 - Jak se bude prenaset posouvajici sila ze stitového sloupu do zakladu? Chybi posouzeni.

10. V teoretické casti je analyzovan vliv sklonu pficle v rdmovém rohu. Jaky vliv na vnittni sily v rdmovém rohu
maiji tuhosti pficle a sloupu? Mohou mit tyto tuhosti vliv na zavéry z teoretické ¢asti prace?

11. Ve vykresu 4c, detail pripoje Stitového sloupu jsou prodlouzené otvory v obou smérech. To je podle mého
nazoru Spatné. Ve kterém sméru maji prodlouzené otvory smysl?
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Zpracovanim navrhu drevéné konstrukce student prokazal dobré znalosti ziskané béhem bakalarského studia
a schopnost jejich praktické aplikace. Zpracovani je prfes drobné vytky dostatecné prehledné, formalni Uprava
na dobré Urovni. Vypocet i vykresova dokumentace spliuji pozadavky kladené na studenty bakalarského studia.

Ocenuji zejména navrh a posouzeni difevéného rdmového rohu, ktery neni soucdsti vyuky bakalafského studia a
kvalitné zpracovanou vykresovou dokumentaci.

Bakalarska prace splniuje zadani v plném rozsahu a je doporucena k obhajobé.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.

Datum: 6.6.2018 Podpis:
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