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Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
1. Ndérocnost a dalsi 1=mimofddné ndroéné zaddni,
komentar k zadani 2=ndroénéjsi zaddni,

3=prumérné ndroc¢né zaddni,
4=lehci, ale jesté dostatecné ndrocné zadani,
5=nedostatecné ndrocné zaddni
Popis kritéria:
Podrobnéji charakterizujte diplomovou (bakaldfskou) praci a jeji pfipadné navaznosti na pfedchozi nebo bézici projekty. Dale posudte, ¢im je zadani této ZP narocné. (U obtiznéjsi
ZP Ize ddle tolerovat nékteré nedostatky, které by u ZP standardni obtiZnosti tolerovany nebyly; a naopak u jednoduché ZP mohou byt zjisténé nedostatky hodnoceny pfisnéji.)

Komentdr:

Prace si klade za cil vytvofit online databazi pro zapis biologickych dat pfimo v terénu. Obdobné databaze sice existuji, ale
radu potencialnich uZivatell odrazuje jejich univerzalnost a s ni spojena sloZitost. Bakalarska prace Petra Pilafe si klade za cil
vytvofit jednoduchou databazi doslova Sitou na miru konkrétnim datlim uZivatele. Jako ekolog nedovedu posoudit
"elegantnost" fesSeni jednotlivych pfikazl. Na vzorovych datech jsme si ale ovéfili, Ze databaze funguje a budeme ji dale
optimalizovat.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
2. Spinéni zadani 1=zaddni splnéno,
=zaddni spIlnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spinéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:
Posudte, zda predlozend ZP splfiuje zadani. V komentari uvedte body zaddni, které nebyly zcela splnény, pfipadné rozsifeni ZP oproti plvodnimu zadani. Nebylo-li zadani zcela
splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Komentdr:
Databaze vznikla s relativné velkym zpoZzdénim a proto nebylo mozZné ji vyzkouset v praxi (coz bylo jednim z hlavnich cil().
Databdze je vSak pripravena a jeji testovani bude probihat v sezoné 2018

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
3. Rozsah pisemné zpravy 1=spliiuje poZadavky,
2=spliiuje poZadavky s mensimi vyhradami,
3=splnuje poZadavky s vétsimi vyhradami,
4=nesplriuje poZadavky

Popis kritéria:
Zhodnotte pfimérenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny ¢asti ZP jsou informacné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné ¢asti.

Komentdr:
Rozsah i obsah prace podle mého nazoru zcela odpovidaji tématu této bakalarské prace
Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodd
(zndmka A aZ F):
4. Vécna a logicka aroven 92 (A)
prace

gggijsdl'ftz,tez,é% predloZend ZP je po vécné strance v pofadku, pFipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte déle logickou strukturu ZP, navaznosti
jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenare.

Komentdr:

Musim pfiznat, Ze jsem jesté pfed hodnocenim prace mél jisté obavy, zda budu schopen objektivné posoudit kvalitu této
bakalafské prace. Po jejim precteni jsem byl mile prekvapen a obohacen o nové védomosti. Prace je logicky ¢lenéna. Autor
velmi dobre vysvétluje jednotlivé kroky i feSeni moznych probléma.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):




5. Formalni urovefi prace 92 (A)
Popis kritéria:
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisi obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana €. 26/2017, ¢lanek 3.

Komentdr:
Prace ma vysokou Uroven i po formalni strance. V praci se objevuje minimum preklepl a neobratnych formulaci.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
6. Prace se zdroji 80 (B)

Popis kritéria:

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuzivani studijnich materiall k feSeni ZP. Charakterizujte vybér studijnich pramend. Posudte, zda student vyuzil viechny relevantni
zdroje nebo zda se pokousel fesit jiz vyFeSené problémy. Ovérte, zda jsou viechny pFevzaté prvky Fadné odliseny od vlastnich vysledku a tvah, zda nedo3lo k poruseni citaéni etiky
a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

Komentdr:
Ackoliv se na téma zapisovych databazi objevuje jen velmi malo relevantnich zdrojl informaci, nemohu si odpustit drobnou
kritiku na stranu autora. Nékteré podkapitoly tykajici se web designu se opiraji pouze o nékolik malo literarnich zdroja.

__

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
7. Hodnoceni vysledkii, 80 (B)
publikaéni vystupy a
ocenéni

Popis kritéria:

Vyjadfete se k Urovni dosazenych hlavnich vysledkd ZP, napf. k Urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a funkénosti technického nebo programového vytvofeného feseni,
apod. Pfipadné také zhodnotte, zda software nebo zdrojové texty, které nevytvofil sam student, byly v ZP pouZity v souladu s licenénimi podminkami a autorskym pravem.
Popiste pripadnou publikaéni ¢innost a ziskana ocenéni souvisejici s feSenim této ZP.

Komentdr:
Jedinym vystupem je samotna databaze. Jak uz jsem dfive poznamenal. Databaze dosud nebyla testovana v terénu. Nebylo
proto mozné ziskat vystupy pro dalsi vyhodnoceni, pfipadné publikovani.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - nehodnoti se

8. Komentar o vyuzitelnosti
vysledkd

Popis kritéria:
Uvedte, zda hlavni vysledky ZP rozsituji jiz publikované znamé vysledky a/nebo pfinasejici zcela nové poznatky. Uvedte moZznosti vyuZiti vysledkd ZP v praxi.

Komentdr:

Databaze ma velky aplikacni potencidl. Zapis a ukladani dat v poZzadovaném formatu mize vyzkumnému tymu usetfit fadové
desitky hodin, které dle soucasné praxe vénuje prepisovani dat ze zaznamovch arch(ll. Databaze dale mdzZe motivovat i k
zapisu dat (napt. ndhodnych pozorovani), které by nédhodnému pozorovateli "nestali za namahu".

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
9. Aktivita a samostatnost 9a: N
studenta v pribéhu feseni 1=vyborna aktivita,

2=velmi dobrad aktivita,

3=priimérnd aktivita,

4=slabsi, ale jeste dostatecna aktivita,
5=nedostatecnd aktivita

9b:

1=vybornd samostatnost,

2=velmi dobrd samostatnost,

3=primérnd samostatnost,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd samostatnost,
5=nedostatecnd samostatnost

I;gg:fdl’;ztezréz‘ byl student béhem fe3eni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své Feseni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né ptipraven (9a).
Posudte schopnost studenta samostatné tvarci prace (9b).

Komentdr:

Podle mnoha kritérii bych svou roli vedeni hodnotil spiSe jako roli zadavatele nez skolitele. Od zacatku jsem vysvétloval svou
predstavu a Petr Pilar se snaZil pfijit s feSenim daného problému. Velice kladné tedy hodnotim predevsim samostatnost

autora. Nizsi hodnoceni za aktivitu souvisi predevsim se zpoZzdénim uvedeni databaze dle ¢asového harmonogramu.
__

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
10. Celkové hodnoceni 85 (B)

ggfr%stggttfarfky ZP studenta, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym prdmérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni
v predchozich jednotlivych kritériich 1 az 9.

Text hodnoceni:

V ramci celkového hodnoceni musim vyzvednout samostatnost autora a schopnost pruzné reagovat na pozadavky a dotazy
tykajici se jednotlivych feseni. Kladné hodnotim i formdlni stranku prace. Vzhledem k nedodrzeni ¢asového harmonogramu
ale dosud nemame k dispozici vystupy, které by umoznili vyhodnoceni aplika¢niho potencialu databaze. | pres tento
nedostek praci doporucuji k obhajobé a navrhuji celkové hodnoceni prace stupném B.

Podpis vedouciho prace:



