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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani Zvolte polozku.

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Praci Ize hodnotit jako stfedné tézkou. Jedna se o typickou praci pro mladého strojniho inZenyra v niz miZe prokazat své
technické a ekonomické védomosti bez nutnosti znalosti, které ziska az praktickou ¢innosti v daném oboru.

SpInéni zadani Zvolte polozku.

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

PfedloZena prace odpovida zadani a pokud za hlavni cil povaZujeme zpracovani metodiky pro hodnoceni vyhodnosti
investicni pfilezitosti do sluzby spocivajici v doddvce tepla produkovaného pramyslovym tepelnym cerpadlem typu voda —
voda lze konstatovat, Ze tento cil byl splnén. Zadani prace ale predpokladalo aplikaci této metodiky na objekty vzajemné se
lisici tepelnou ztratou a spotifebou teplé vody pfi pouZiti rdznych otopnych soustav, s rozdilnou teplotni Grovni NPT pfi
realnych cenach elektrické energie, zemniho plynu a tepla z CZT. Tato Cast prace nebyla splnéna vycerpavajicim zplsobem.
Byly uvaZovany pouze dvé tepelné ztraty objektu( 525 a 1050 kW), dva poméry spotieby tepla pro ohfev TV a vytdpéni (10 a
100 %), dvé hladiny NPT (10 a 20 °C) a jen jedna cena u EE, ZP a CZT. Je zfejmé, Ze tyto vytky jsou zpUsobeny zejména
Spatnym odhadem potiebného ¢asu na zpracovani prace. Tomu nasvédcuje i nepfiméreny rozsah Uvodnich kapitol 2 az 4.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace Zvolte polozku.

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni priibézné konzultoval a zda
byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Diplomant vénoval nepfimérené mnozZstvi ¢asu zpracovani Gvodnich kapitol diplomové prace, které jsou zbytecné obecné.
To vedlo nejen k nedostatklim uvedenym v predchozim odstavci, ale i tomu, Ze do prace nezaradil pfipad pouhého ohtevu
TV bez vytapéni. Ten sice nebyl v zadani vyslovné poZadovan, ale také nebyl vyloucen. Pfitom se jedna o pomérné vyhodné
vyuziti tepelného cerpadla. V druhé poloviné LS byl velmi aktivni, na konzultace chodil pfipraven a pravidelné. Poznatky

z nich uplatnil v DP.

Odborna uroven Zvolte polozku.

Posudte uroven odbornosti zavérec¢né prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

PredloZena prace spliiuje pozadavky kladené na DP. Prokazuje, Ze diplomant je schopen vyuZivat znalosti ziskané pfi vyuce a
samostudiu.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace Zvolte polozku.

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Jazykova Uroven prace je dobra. Méné vyhovuijici je formalni Groven, napf. nelplny seznam pouzitych symbolt, nevhodné
pouZziti zkratek (TUV) a umisténi obrazku (obr.14), nepfesna nebo nepravdiva tvrzeni (str. 17 a 18), rlizna méritka u obrazka
(te-tw a te-Q), specifikace provoznich podminek (pfiloha 1 az 3) apod. Rozsah prace byl jiz komentovan v predchozim.
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Vybér zdroju, korektnost citaci Zvolte polozku.

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materiali k reseni zdavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Z prace je patrné, které ¢asti jsou prevzaté a které predstavuji vysledky vlastni prace. Domnivam se, Ze autor prace neporusil
citacni etiku.

IIl. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

PredloZena prace poskytuje potencidlnimu investorovi, ktery chce jako sluzbu dodavat teplo pro vytapéni a ohiev TV,
metodiku k pfedbéZznému zhodnoceni této investi¢ni ¢innosti. Ke Skodé autora v jeji tisténé Casti nejsou uvedeny prace,
které udélal pfi hodnoceni klimatickych dat Nového Ji¢ina v némz je instalace tepelného Cerpadla predpokladana. Rozsah
téchto praci je patrny pouze z CD, které tvofi prilohu prace. Zadavatel DP ale predpokladal vétsi komplexnost vyuZiti
zpracovanych podkladd v ramci vlastni DP. K tomu ale z ¢asovych ddvodd jiz nedoslo.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném D - uspokojivé
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