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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prace.

Vybér TC, spoluprace s otopnou soustavou pfi riiznych provoznich podminkach, posouzeni vhodnosti investice pro 3 typy TC.

SpInéni zadani spInéno s vétsimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i pric¢iny jednotlivych nedostatkd.

V praci postradam reseni ekonomické narocnosti pro pripad pouhé pfipravy TV, kombinace pfipravy TV a soucasného
vytapéni modelového objektu neni v podstaté fesena rovnéz.

Zvoleny postup Feseni castecné vhodny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Prace obsahuje cca 30 stran vice méné zbyte¢ného Uvodu, misto ného by zde byl uzitecny rozbor zadani a diskutovana
metodika fe$eni — napf. co se tyce jeho moznych alternativ, zdGivodnén vybér zvazovanych TC, zdGivodnéni volby referenéni
lokality a posléze uvedeni postupu feSeni véetné ilustrativniho (ilustrativnich) ¢iselného reseni pro vybranou alternativu
vazby TC-Otopna soustava. Vlastni vysledky (Fada opakujicich se tabulek) by pak bylo moZno uvést prehlednéji a ve zkracené
podobé. K rychlé orientaci uzivatele v zavérech autora by prospélo jejich grafické vyjadreni, napr. sloupcové diagramy.

Odborna uroven D - uspokojivé

Posudte trover odbornosti zavérec¢né prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

.Nemohu posoudit, do jaké miry autor vyuZil znalosti ziskané studiem — neznam népln relevantnich pfedmétd, z praxe byly
patrné pFevzaty pouze parametry vybranych TC. Chyby typu: Q = tepelny tok, jindy teplo. Na obr. 8 je chybné& pojmenovén
vratny oblouk jako vratny kanal. Ro¢ni potfeba tepla 1 322 514(!!)kWh/rok, stejné tak nezaokrouhlené roéni platby v tab.3

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace D - uspokojivé

Posud'te spravnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdanku.

V praéci se vyskytuje fada formalnich chyb: napf. seznam pouZitych symbol( a zkratek je spiSe jen symbolicky — v textu,
vzorcich a grafech se vyskytuji symboly, které nejsou v seznamu uvedeny (namatkou str. 10, 14, 15, 17,30,56 ...), jejich
indexy jsou nékdy neditelné (napf. v popisu grafl). Termin ,,trojcisli ABCD”

Vybér zdrojt, korektnost citaci C - dobfe
Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdani a vyuZivani studijnich materidli k Feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky fadné odliseny od
vlastnich vysledkt a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.
V soupisu literatury, v némz jsou v nékterych pfipadech i publikace starsi (odtud napf. vhodné chladivo 502-
vysoké GWP), nékteré publikace jsou spise uréeny , kutilim®. Citacni etika a Uplnost citaci nezkoumana.
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Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystup(im, experimentdlIni zrucnosti apod.
Diplomant prokazal schopnost samostatné prace, DP by po jistém doplnéni, pfipadné Upraveé textové casti mohla orientacné
slouzit k posouzeni vhodnosti investice do préimyslového TC pro vytapéni objektd s riznou tepelnou ztratou.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Predkladana prace z nezanedbatelné Casti nesplnila zadani, vysledky ve formé rady tabulek jsou méné
prehledné. Mnohé udaje uvedené v textové casti DP jsou navic tézko kontrolovatelné (chybi napf. popis
metodiky Feseni potfeb tepla se zménou venkovni teploty — patrné pouze v elektronické formé DP?) a vysledky

mohou tedy byt ¢astecné nevérohodné.

Dotazy na autora:
e Parametry vybranych typt TC (tab.2 str42) plati pro jakékoliv provozni podminky?? Totéz plati pro
prilohy,12,3
e Ztab.2 Ize odhadnout topny faktor cca 4,1, z Gdajt v tab.4 pak Ize pro TC EWWD 380G-XS + elektrokotel
odhadnout topny faktor cca 6,3 ??

e Jak byla vypoctena ro¢ni spotieba el. energie pro pohon TC (napf. tab.4) a jak byly vyéisleny jeji finanéni

naklady (text na str.58 si ponékud protifeci pokud jde o pouzité tarify).

® Prosta navratnost investice roste s teplotou vody pro otopnou soustavu (0,75 -0,78-0,81 — napt. TC
EWWD 380G-XS + elektrokotel -tab,5,8,11,) a pak pro soustavu 75/65 ¢ini 0,57 (tab.14) ??

® Jsou vypoctené hodnoty dob navratnosti realné?

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném D - uspokojivé.

Datum: 13.6.2018 Podpis:
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