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Il. HODNOCENI{ JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné préce.

Navrh moZznosti méfeni vodni disperze Ize povazovat za prumerne néroénou zavéreénou pracn

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda pfedloZend zdvéreénad prdce spliiuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.
Stanovené cile prace byly spinény.

Zvoleny postup feseni spravny
_Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody FeSeni.
Postup feseni byl zvolen spravné.

Odborna troven C - dobre

Posudte tiroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe. , ¥

Prace nemd vécné chyby, je v ni pouZito nékolik metod na méfeni vodni disperze. Kvalita vyhodnoceni nékterych méfeni a
zavéri by v diplomové praci mohla byt vy3si (viz. otdzka k obhajobé). Odbornou Groveri prace hodnotim stupném C.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace D - uspokojivé
Posudte sprdvnost pouZivdni formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Velmi rugivé plsobi neadekvatni nazvy kapitol, podkapitol nebo odstavc. V praci se vyskytuji ndzvy se Spatnym sklofiovanim
(napt. ,,8.5. Méfeni kamera*“), nevhodné dlouhé nebo jazykové nejednotné (napf. ndzvy v kapitole 4.2. - 4.2.5. je v anglicting,
4.2.6. je v éedtind). Text prace také obsahuje nepfesné nebo neobvyklé terminy (,modelace proudéni tekutin“ na str. 14) a
pfeklepy (napf. nadpisy grafd na str. 73-77).

Vybér zdrojt, korektnost citaci C - dobre

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuZivani studijnich materidlt k feSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
prament. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky fadné odliSeny od
viastnich vysledkii a tvah, zda nedo$lo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a.normami. el

Zdroje jsou v textu uvadény. Bibliografické C|tacejsou viak nejednotné. V mnoha prlpadech nerou v souladu
s citacnimi zvyklostmi, napf. nedostate¢na citace (18): “ZAHALKA, PRACE a Rostislav DROCHYTKA. FAKULTA STAVEBNI
USTAV TECHNOLOGIE STAVEBNICH HMOT A DiLCU. b.r.”.

Dal$i komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledkd zdvéreéné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feSeni, publikacnim vystupim, experimentdini zrucnosti apod.
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V praci je mnoho obrazk( a schémat s anglickymi popisky, které nejsou v textu nijak komentovany. JelikoZ autor publikuje
svou praci v ceském jazyce, mély by tyto byt doplnény ceskou legendou, nebo slovnim popisem v textu.

1ll. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdavérecné prdce pred komisi.

Autor po odborné strance zadani splnil. Formalni Groven prace (citace, jazykova nejednotnost) je jiz méné
uspokojiva.

Otazka k obhajobé:

V odstavci 8.5.1.2. autor uvadi, Ze automatizované rozpoznani kapicek v SW Matlab Computer Vision Toolbox
nepfinasi dobré vysledky (,se jevi jako nemozné”). Uvedte priCiny tohoto stavu a navrhnéte zlepSeni, aby takové
vyhodnoceni bylo mozné.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfre.

Datum: 15.6.2018 Podpis: £ K
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