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Il. HODNOCENI{ JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani mimofradné narocné

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prdce.

Zadanim prace diplomanta bylo navrhnout zkusebni prostor spektrofotometrického analyzatoru tak, aby byl vhodny pro
analyzu biologického vzorku, ktery je vystaven velkému rozsahu teplot. Pro splnéni tohoto Ukolu ma byt pouzita metoda
kosimulace metodou konecnych prvkid. Zadani povazuji za mimoradné narocné, protoze pro jeho splnéni je nutno provést
celou rfadu velmi naro¢nych fyzikalnich simulaci.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zadani. V komentdri pripadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo splnéno ve viech bodech. Diplomant provedl i celou fadu dopliujicich parametrickych simulaci, kterd nebyla
pfimo stanovena v zadani. Tyto simulace vSak poskytuji nahled, k tomu jaké veli¢iny ¢i fyzikalni déje Ize ve vypoctech
zanedbat s ohledem na pfijatelnou presnost vysledka.

Zvoleny postup fesSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Diplomant v praci sdm navrhl misto pro uloZeni kyvety a otvorl pro proudéni suchého vzduchu, izolace, a navrhl tepelny
¢lanek. Pro kazdy ¢len jsou uvedeny podrobné fyzikalni ¢i technické parametry, ¢imzZ student zdlvodriuje vhodnost pouZiti
jednotlivych élenl konstrukce. Nasleduje podrobny rozbor pfedpoklad(i vypoctu. Nasleduji 4 varianty parametrickych
kosimulaci metodou MKP, pfi¢emz je zde variovan napf. vliv radiace, rychlost proudéni, vliv ohfevu laserem a dalsi dulezité
parametry. Nasleduje velmi detailni rozbor vysledk( a diskuse nad nimi.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte troveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odborna droven je na velmi vysoké Urovni, pfesahujici béZné znalosti ziskané v oborovém studiu.

Formalni a jazykova uUroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Prace je napsana na standartni formalni a typografické urovni, odpovidajici danému typu odborné prace. Autor viak
pouziva ponékud neobvyklou pisemnou stylizaci a slovosled, a to pfedevsim v Gvodnich pasazich a pfi popisu geometrie
modelu, coZ ¢tenafi trochu znesnadfuje srozumitelnost textu.

Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivdni studijnich material( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledki a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.
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| Bez vyhrad.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zrucnosti apod.
Prace je vypracovana prehledné a s velkou peclivosti a tak jak svoji formou tak predevsim obsahem prekracuje naroky
kladené na zavérecnou diplomovou préci. Kvalita prace i dosazenych vysledkd preduréuje praci k prihlaseni do nékteré ze
soutézi jako je napf. cena Zvonickovi nadace.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zavérecné prdce pred komisi.

Diplomant prokazal schopnost resit dané velmi obtizné téma zcela samostatné a mnozstvi optimalizacnich
pristupl vedoucich k odladéni dané simulacni parametrické ulohy je opravdu velky, jak svym rozsahem, tak

predevsim vysokou odbornou drovni. Vyse vyicené vyhrady k formalni strance prace nepovaZzuji za zavazné a
nemaji tedy vliv na celkové hodnoceni prace.

Predlozenou zdvérecnou praci Davida Vaclika hodnotim klasifikacnim stupném A - vyborné.

K predlozené praci nemam z odborného hlediska zadné vyhrady ani doplnujici pripominky, rad bych se ale zeptal
na davody pouziti Courant—Friedrich—Lewyho podminky pro zlepsSeni stability vypoctu. MliZete prosim tuto
podminku strucné popsat a vysvétlit vhodnost jejiho pouziti pfi vypoctu oproti defaultnimu nastaveni?

Datum: 19.6.2018 Podpis:
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