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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné

Zadanim prace byl konstrukcni navrh nosnych prvkl zadaného objektu, analyza vlivu velikosti otvoru ve vybrané ¢asti
objektu a podrobny navrh vybraného konstrukéniho prvku. Prace méla byt doplnéna schématy tvaru jednotlivych podlazi,
vykresy vyztuZe feSeného prvku a technickou zpravou.

SpInéni zadani splnéno s mensimi vyhradami

Zadani bylo v zasadé splnéno, drobné vyhrady mam k FeSeni ¢asti vénované analyze vlivu velikosti otvoru.

Zvoleny postup reSeni spravny

Student zvolil spravny postup feseni, typicky pro projektovou praci. Nejprve ucinil rozvahu tykajici se volby konstrukéniho
systému a proved| drobné, ale nutné Upravy vstupni dispozice. Nasledné vytvofril prehled zatiZzeni konstrukce a navrhl
zakladni geometrii nosnych prvk( objektu. Pomoci programu SCIA ENGINEER proved| 3-D analyzu objektu, na jejimz zakladé
navrhl vyztuzeni vybranych prvk (stropni desky a ZB sloupu) a ovéfil deformaéni chovani objektu. Na zavér zpracoval
vykresy tvaru jednotlivych podlazi a vykresy vyztuze stropni desky 1NP a sloupu S3.

Odborna uroven C - dobfe

Skryty potencial zadani, dany netradi¢nim a konstrukéné obtiznéjsim usporadanim objektu, nebyl zcela naplnén. Autor aZ na
vyjimky opakuje postupy, které se naucil v ramci studia. Chybi pfidana hodnota v podobé vlastniho studia nezndmé
problematiky. Vyjimkou je feSeni Zelezobetonového sloupu namahaného ohybovym momentem ve dvou smérech. U takto
specifického usporadani stavby by viak bylo vhodné se podrobnéji zabyvat celkovou deformaci a stabilitou objektu, nez
pouze vyztuzovat pravidelnou ¢ast jednosmérné pnuté stropni desky. Analyza vlivu otvor( na chovani konstrukce a jeji
zaveéry jsou pfilis struc¢né a obecné. Prace obsahuje drobné vypocetni chyby. Vykresy tvaru nejsou dostatecné okdtovany,
nékteré sklopené rezy neodpovidaji padorysu.

Formalni a jazykova uUroven, srozumitelnost prace C - dobie

Zarazeni zadani prace, podékovani, abstraktu a klicovych slov do technické zpravy neni pfilis vhodné. Prace obsahuje drobné
gramatické preklepy a nepresné formulace. Obrazky ani tabulky nejsou cislovany, ale to vzhledem k povaze prace (staticky
vypocet) neni nutné. Nékteré obrazky jsou méné prehledné (napf. rastrovy model na str. 64), u vykresleni vnitinich sil na
desce chybi vyznaceni souradného systému. Neni zfejma poloha nékterych konstrukénich prvkl feSenych v ramci
predbéiného vypoctu (napf. tram T1 - str. 15).
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Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobfie

Pti feSeni bakalarské prace vychazel autor z platnych norem, pfedpist a podkladd vyrobcl, které jsou uvedeny v seznamu
literatury. Klasické citovani zdrojl v tomto pripadé (staticky vypocet a vykresy) nebylo mozné, ani vhodné. Z hlediska
odbornych textl se student omezil vyhradné na studijni materialy pouZivané pfi vyuce, postradam vétsi mnozstvi odborné
literatury zabyvajici se napf. problematikou deformace Zelezobetonovych stén a sténovych nosnikd.

Dalsi komentare a hodnoceni

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Prace je spise primérna. Klicové otazky navrhu nejsou zcela dofeseny. Vypocet obsahuje drobné chyby

Student by se u obhajoby mohl vyjadrit k nasledujicim bodim:

= Proc je pro Zelezobetonové konstrukce horni stavby pouZit beton s poZzadavkem na max. obsah chlorid
clo,1?

= Vtechnické zpravé je uvedeno, Ze pozarni odolnost konstrukénich prvki je zajisténa dostateénym krytim a
rozméry prvkl? Byla konstrukce ovérena na ucinky pozaru?

= Jak je podeprena Zelezobetonovd sténa 2NP, zobrazend cervené na str. 4 a 5 statického vypoctu?

= Jakym zplsobem byla ovérena unosnost Zelezobetonovych stén s otvory, které nesou vykonzolovanou cast
2NP? Je vypocet MKP ve SCIE dostatecné vérohodny?

= Jak jsou definované kvazistala a charakteristickd kombinace zatiZeni pro vypocet ohybovych momenti
v kapitole 5.3 a 5.4?

= Ohybové momenty na venkovnim sloupu S3, spoctené v programu SCIA ENGINEER, se zdaji byt pomérné
malé. Popiste ,,rucni” zplisob vypoctu, jakym byste tyto hodnoty ovéfil.

= Jakym zplisobem budou napojeny ocelové sloupy S4 a S5 na stropni konstrukci (resp. nadprazi), které
podpiraji.

= Kde a jak bude feSena pracovni spara u zalomeni stropni desky - viz detail zalomeni stropni desky?

= Jak bylo pfi ndvrhu stropni desky zadano do vypocetniho modelu zatiZzeni od schodisté? Neni potfeba provést
zesileni vyztuzeni stropni desky v misté napojeni schodisté?

= Bylo ovéreno nebezpeci protlaceni stropni (resp. stfesni) desky v oblastech koncl vnitini Zelezobetonové
stény 2NP? Pokud ne, uvedte stru¢ny postup tohoto posouzeni.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.
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