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1i.HODNOCEN{ JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndroénosti zaddni zdvéreéné prace.

Zadan( svou sloZitosti nijak vyrazné nepfevysuje béZné poZadavky kladené na bakalafské prace. Mirné nadprimérné je
svym rozsahem, kdy nestacilo sledovat pouze rozdily mezi oxyfuel a vzduchovym spalovéanim ale bylo nutné je sledovat
vkontextu pouZiti ve fluidnich kotlich.

Splnéni zadani splnéno
Posudte, zda pfedloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-Ii zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zévaznost, dopady a

vove

pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bakalafské préce Ize rozdélit do dvou &asti. V prvni &asti bylo tikolem zpracovat re$ersi problematiky tzv. CCS
technologii v energetice, tedy technologii umozriujicich zachyt oxidu uhli¢itého ze spalovani fosilnich paliv. Reder$ni ast
prace byla rovnéZ zamérena na popis a zakladni charakteristiku fluidniho spalovani.

Druhd ¢ast prace byla zaméFena na bilancovani a porovnéni spalovéni uhli v podminkéch vzduchového a oxyfuel spalovént.

Lze konstatovat, Ze zadané pokyny pro vypracovani prace byly spinény.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani price C - dobfe
Posudte, zda byl student béhem feSeni aktivni, zda dodrioval dohodnuté terminy, jestli své Feseni prabézné konzultoval g
zda byl na konzultace dostateéné pfipraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvaréi prdce.

Student byl pfi fedeni prace pomérné aktivni, oviem bylo tfeba vét3i mnoZstvi konzultaci, ne# je b&iné. Velké mnogstvi
vypoctd bylo na konzultacich korigovano a opravovano. RovnéZ samotny text vyzadoval velké mno#stvf revizi. Druhou
strankou véci je velkd snaha studenta dané téma zpracovat a porozumét mu.

Odborna tiroveri ” D - uspokojivé
Posudte troveri odbornosti zavéreéné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odborna narodnost prace odpovida poZadavkam kladenym na bakalaiské prace étyiletého bakalaFského studia. Celkovou
droven prace ale kazi nedostate¢né vysvétleni zpisobu vypoétu a mirné chaotickd a nelogicka struktura prezentace

vysledkd. Ve vypoctu fluidaénich rychlosti jsou nepresnosti.

Formalni a jazykova troven, rozsah préce C - dobfe
Posudte sprdvnost pouZivdni formdinich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Pa formdini strance je prace zpracovéna bez vyraznych nedostatkd, oviem jazykova droveri préce je mirné horsi. V praci je

cela Fada stylistickych chyb a vét, které neddavaji smysl. Préce by si zaslouzila podrobnéjsi jazykovou korekturu.

Vybér zdroj, korektnost citaci D - uspokajivé
Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidld k feseni zdvéreéné prdce. Charakterizujte
_vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny pfevzaté prvky Fddné
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odliseny od vlastnich vysledki a dvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace tpiné a v souladu
s citatnimi zvyklostmia normgmi,
V reSersni ¢asti prace je pouZito dostateéné mnoZstvi tuzemské i zahraniéni relevantni odborné literatury. Formalni strénka
citaci je v poradku. Mirnou chybou je, Ze zdroje nejsou sefazeny vidy v pofadi jejich pouZiti. Napf. hned druha citovana
publikace je v seznamu vedena aZ na 7. misté. Nevhodné je citovéna vypoctova ¢ast, kdy je seznam literatury uveden jen

v prvnim odstavci a neni pak jednoduché dohledat, ktery vzorec pochazi z kterého zdroje.

Dalsi komentéfe a hodnoceni

Vyjddrete se k drovni dosaZenych hlavnich vysledk( zdvéreéné prdce, napf. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikaénim vystupim, experimentdini zruénosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

11l. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zdvéreéné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Cilem prace bylo zhodnotit, jakym zptsobem ovlivni pouZiti &istého kysliku jako okysli¢ovadla spalovaci proces pfi spalovani
uhliv bublinkujici fluidnf vrstvé. ReSersni ¢ast prace zamérena na CCS technologie a spalovani ve fluidnich kotlich je zpracovéna
pfehledné za pouziti odborné literatury. Ve vypoétové ¢asti se ovSem nachdzi nékolik nepfesnosti, ¢asto zde chybi bliz$i popisy
postupu prace a podrobnéjsi komentovani vysledkd. Student se nevyvaroval celé fady zbyteénych chyb a preklepa
v prezentovanych vysledcich prace. Cela fada dil¢ich vysledk( vypoctu je v praci uvedena Spatné, konecné vysledky jsou pak

ale spravné. Vyse uvedené nepiesnosti a drobné chyby pak bohuZel sniZuji kvalitu a mnoZstvi odvedené prace studentem.

Pfedlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.
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