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Il. HODNOCENI{ JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani narocnéjsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prdce. et dGh s
Ndrocnost zadéni nijak nevybocuje z obvyklych pozadavkd kladenych na bakalafské prace studentt &tyfletého bakalafského
studia. Prace je ndro¢néjsi spise svym rozsahem.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce spliiuje zaddni. V komentdFi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela

spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsitena. Nebylo-li zadéni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i pfitiny jednotiivjch nedostatkd. -

V reSer3ni ¢asti BP se autor vénuje popisu fluidni vrstvy a jejim viastnostem, fluidnim kotliim a CCS technologiim. Re$eréni

¢ést je z hlediska informacf obséhla. Ve vypo&tové &asti autor posuzuje moznost vyuziti oxy-fuel spalovéni v kotli

s bublinkujicf fluidni vrstvou, a to z hlediska vlivu mnoZstvi recirkulace spalin na udrieni vhodného priitoku fluidaéniho

média. Autor spinil jednotlivé body zaddni.

Zvoleny postup Feseni spravny
Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody feseni.
Zvoleny postup préce je spravny.

Odborna droveii E - dostatecné
Posudte droveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanjchzpraxe. S TR
ReSer3ni Cdst prace je podrobnd. Oviem obrazek u kapitoly popisu CCS technologie nesouhlasi s textem, ktery je pro néj
uveden. Postup vypoltové &asti je teoreticky spravny, aviak nékolik rovnic obsahuje pfeklepy a po dosazeni do nich
nevychazi hodnoty uvedené v praci. Déle zde chybi vysvétieni k uvedenému postupu na mistech, kde nemusi byt zcela jasné,
co autor délal. Zejména ve vypoltové &asti prace je nékolik chyb:

e Rovnice ¢. 11, 34, 35, 39, 40, 59, 60 — pieklepy, $patné konstanty.
Obrézek 8 - chybné schéma, neodpovidé slovnimu popisu nad nim uvedenym.
Tabulka €. 5 — chybné jednotky.
Tabulka €. 6 = nékteré vypoctené hadnoty jsou $patné. Napf. Voamin, Viwmin, ...
Tabulka €. 10 - v souvislosti s tabulkou &. 9 nesouhlasi hodnota entalpie pro 850 °C a Na.
Tabulka €. 15 - nespravné hodnoty.

Formalni a jazykova uroveri, rozsah prace D - uspokojivé

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
V préci je men3i mnoistvi pieklepd. Kvili nestastné formulaci postradajf nékteré véty zamysleny vyznam.

Nékolik pouZitych zkratek nenf uvedeno v Seznamu zkratek (str. 33).

Po grafické strdnce je reSer3ni &ast préce zdafild a plsobi pfehlednym dojmem.
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Vybér zdroji, korektnost citaci B - velmi dobfe

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivdni studijnich materidli k feseni zdvéreéné préce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou viechny pfevzaté prvky Fadné odliseny od
vlastnich vysledki a dvah, zda nedoslo k poru3eni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace tpiné a v souladu s citaénimi
Autor vyuzil velké mnoZstvi zdroju, i v anglickém jazyce. Zapis zdroj odpovida obvyklym norméam. Ve vypodtové &asti nejsou
citovany jednotlivé rovnice, pouze je uvedeno ze kterych 4 zdroji autor Eerpal. Nékteré rovnice jsou napsény

chybné&/s preklepy a bez jasného citovani se velmi 3patné dohledava zdroj, a tedy kde se chyba vzala.

Dalsi komentafe a hodnoceni

Vyjddrete se k drovni dosaZenych hlavnich vysledki zévéreéné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
 funkcnosti technického nebo programového vytvoreného Feseni, publikaénim vystupam, experimentdini zrucnosti apod.

Vysledkem prace je urteni koeficientu recirkulace pro oxy-fuel spalovani. Student spravné& poukazal na nejednoznacnost

takové hodnoty a jeji proménlivost podie toho, k &emu je vztazena — objem spalin, teplota nechlazeného plamene, ¢i mezni

rychlost fluidace.

Teoreticka ¢ast préce je zvlddnuta dobfe. Ve vypo&tové &asti jsou bohuZel nepfesnosti.

1. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pii obhajobé zdvérecné prdce pied komisi.

Autor v praci zpracoval reSersi fluidnich kotli a vlastnosti fluidni vrstvy. Re3er$ni &4st je zpracovédna z vétéiho
mnoZstvi zdroji, i cizojazyEnych. Vystupem z vypottové &asti prace je urdeni koeficientu recirkulace. Metodicky
postup je spravny, aviak kvlli tomu, Ze nékteré kroky feSeni nejsou okomentovény, tak cela tato &ast piisobi
nepfehledné. V rovnicich je nékolik pfeklepd. Celkové je zde Fada chyb a nepfesnosti a vétsina plisobi dojmem, fe
student po sobé& praci nezkontroloval. Napiiklad Ize na prvni pohled nalézt nesrovnalost mezi hodnotami mérnych
entalpil jednotlivych sloZek spalin z tabulek a autorem spo&tené hodnoty pro 850 °C. V tabulce 5 jsou uvedeny
Spatné jednotky. Po zkudebnim dosazeni do nékterych vzorcl nevychazi vysledky takové, jaké uvadi autor.
Vsechny tyto nepfesnosti sniZuji celkovy dojem z prace a divéryhodnost celého vypottu, co? je ¥koda, protose
téma je to obsahlé a reSerie je provedena dobfe.

V rdmci obhajoby prosim odpovédi na tyto otazky:

1) Vysledna fluidacni rychlost pro riizné recirkulaéni koeficienty se mi jevi jako p¥ili§ vysokd. Je vazéna na
hodnotu dynamické viskozity. Prosim o vysvétleni vypo&tu dynamické viskozity fluidacnich médii a celkové
postup vypoctové ¢asti.

2) Muiiete uvést jaky je tedy optimalni recirkulaéni pomér pro pouziti oxy-fuel technologie spalovani ve
fluidni vrstvé?

PfedloZenou zavérecnou préci hodnotim klasifikaZnim stupném D - uspokojivé.
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