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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadani prace predpoklada vytvoreni mechanického a optického navrhu kompenzacni pomlcky, nicméné protoZe cilem
autora bylo nejen vSe navrhnout, ale také vyrobit a odzkouset, |ze tento cil, prfekracujici samotné zadani prace povazovat za

vevs

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zadadni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

PredloZena prace zcela splnila zadani. Po provedené resersi a koncepénim navrhu byl proveden navrh optiky, kontrola vlivu
naklonéni projekéniho objektivu a dale pak

Zvoleny postup reseni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Zvoleny postup feseni byl zvolen a proveden spravné. V praci by mohla byt detailnéji provedena analyticky rozbor
konstrukéniho reseni. Byla sice provedena simulace vlivu natoceni ¢o¢ky na kvalitu obrazu, ale nejsou nijak uvedeny zZadné
jiné vlivy na kvalitu obrazu, ani porovnany velikosti jednotlivych vlivi nebo zhodnoceno jakym zplsobem Ize vybrané vlivy
minimalizovat.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Prace bohuzel neobsahuje Cislované rovnice. Na str. 29 a 30 jsou opakované zaménény jednotky mm a m a obsah
proménnych zobrazovaci rovnice neni uveden a ani nekoresponduje s obrazkem 23, takze vysledek nelze ovéfit, nicméné
protoZe byla nasledné provedena simulace v programu Zemakx, lze véfit, Ze vysledek je spravné. Na str. 40 je pravdépodobné
zaménéna znacka dB za znacku chemického prvku Dubnium.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strénku.

V praci byly pouzity automatické odkazy na obrazky, coz bohuzel vede k tomu, Ze text neni sklonovan a v rozporu s pravidly
pravopisu. Navic napfiklad neni jasné kam odkazuje odkaz [20] na strané 40. Na strané 45 jsou uvedeny veliciny bez jejich
uvedeni na obrazku 43.

Vybér zdrojt, korektnost citaci C - dobfe

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzivdni studijnich materidl(i k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledku a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.
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Student citoval zdroje, se kterymi pracoval, nicméné se rozhodné nefidil obvyklymi zvyklostmi v citovani. U jednotlivych
zdroju se lisi zplsob zapisu, internetové odkazy neobsahuji datum dostupnosti atd.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledkt zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného rfeseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.
VlozZte komentar (nepovinné hodnoceni).

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Prdce rozhodné spinila zaddni a dle mych informaci student pri ni fesil a vyresil fadu technickych problémda,
zejména SW charakteru, které v prdci nejsou viibec uvedeny. BohuZel tim utrpél popis ndvrhové Cdsti prdce, kde
jsou uvedeny jen nejzdkladnéjsi postupy bez detail a s chybami, napfiklad v zdakladnim vypoctu zobrazeni, omezeni
se pouze na vliv naklonéni cocky pfi analyze chyb1 3D model soucdsti bryli bez detailti ¢i informaci o uloZeni
jednotlivych prvka, véetné tieba pozic mikrofonti nebo uloZeni vodici. Prace obsahuje také nékolik preklepi nebo
nestandardnich odkazl, coZ sniZuje urover jinak velmi kvalitniho dosaZeného vysledku. Proto prdci hodnotim
klasifika¢nim stupném B - velmi dobre.

MuzZete rozvést co je minéno vétou na strané 42: Vnéjsi ¢ast ¢ocky obsahuje fasety a slouzi vétSinou pro
ukotveni.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfre.
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