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Il. HODNOCENI{ JEDNOTLIVYCH KRITERI|

Zadani priumérné naroéné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prdce. -

Téma préce pfi dodrZeni struktury, pfi jejim vypracovéni, patfi mezi primérné narotné. BakalaFskd prace je zaméfena na
tvorbu u€ebniho textu pro praktické vyucovani Zéka stiednich zdravotnickych Skol. Cil bakaldfské prace byl jasné

a srozumitelné vymezeny.

Splnéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splfiuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-Ii zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zévaZnost, dopady a
pfipadné i pficiny jednotlivjch nedostatku. -

BakalaFska prace md jasné vymezeny cil, je rozdélena na €ast teoretickou a praktickou. Préce mé zietelnou my3lenkovou
mapu, které se autorka drZela. V teoretické ¢ésti autorka zmifiuje historii u¢ebnich textt, charakterizuje a rozdéluje
didaktické prostiedky, uvadi specifika u¢ebnice, zmiriuje jeji funkci, vymezuje kroky pro tvorbu uéebniho textu. V zavéru
teoretické Casti uvadi ndrocnost pfedmétu Praktické vyugovani, vyukové metody a kompetence vybiré z RVP a SVP.

Ve vlastni praktické ¢asti se vénuje vypracovani pracovnich listl. Autorka sestavila tfi u€ebni texty, ilustrativné pro 1., 2. a
3. roénik, k u€ebnim textim sestavila zp&tnovazebni pracovni listy pro zéky i pro ucitele s fe3enim jednotlivych otdzek.
Ucebni text ovéfila a vyhodnotila, potvrdila si tak i otdzku: ,, Jaka je vyuzitelnost u¢ebniho textu pro praktickou vyuku?”
Ucebni text byl shleddn, vyuZitelnym, ilustrativnim i pfiméfené motivaénim. Vyzkumna otazka byla potvrzena, zadani
bakalarské prace vedouci povaZuje prevainé za spinéné.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace B - velmi dobfe

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své feseni priibézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Autorka spolupracovala s vedoucim bakalarské préce predevsim elektronicky. Byly konzultovény jednotlivé &asti
bakalafské prace, po vytvofeni myslenkové osnovy, postupovala bakalantka zcela samostatné. Skoda jen, Ze vedouci
bakalai'ské prace nemohl nahlédnout do sestavenych otazek pfipravenych pro fizeny rozhovor. Jejich pfesnéjsi formulaci

se mohlo zacilit presnéji.

Odborna uroven B - velmi dobfe
Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podklad(i a
dat ziskanych z praxe. _

Odborna drover bakalaFské prace je velmi dobrd. V opakovacich pracovnich listech byly vhodné namichény polozky
z tvorby didaktickych testd, u u¢ebniho textu byla dobfe provedena jeho analyza. Autorka prokézala dobrou préci

s textem. Vzhledem k tomu, Ze jiZ fadu let vyu€uje na SOSZ predmét Praktické vyugovéni, ma jasnou predstavu co ji
ve vyuce chybi. Ve své praci propojila teoretické znalosti s naprosto praktickym vyuzitim.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobfe

Posudte spravnost pouzivdni formdlinich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Uvod a zévér prace jsou struéndjsi. Kapitolu — Porovnavani uéebnic pro asistenty zubniho technika a Metodiku zpracovani
pracovnich list(l, doporucuje vedouci zaradit do teoretické ¢asti. Rovnéz v teoretické Easti by bylo vhodné uvést z RVP
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rozpracovanou tabulku ugiva, z SVP konkrétni odborné kompetence pro dva zvolené vyuéovaci predméty. Dale doporucuji
zafadit i tematicky pldn pro 1., 2. a 3. roénik, pro predstavu s jakym ¢asem je potitdno pro sestavené ucebni texty. Ostatni
kapitoly jsou v odpovidajici kvalité, obsédhlé a vypovidajici. Prace obsahuje drobné pravopisné nedostatky, naptiklad s.1, 7,
20,21, 27,29 a 43.

Vybér zdroji, korektnost citaci B - velmi dobfe

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskévdni a vyuZzivdni studijnich materidld k feSeni zavéreéné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radne
odliSeny od viastnich vysledki a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tiplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Bakalantka cerpala z dostateéného mnoistvi zdrojl, odkazy na poutzitou literaturu jsou vyhowvujici, citace pouzity
minimalné.

Dalsi komentaFe a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosazenych hlavnich vysledku zdvérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledki, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvofeného feseni, publikacnim vystupdm, experimentdini zruénosti apod.
Vlozte komentaf (nepovinné hodnoceni).

I1l. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Bakaldrskd prace md logickou strukturu, autorka mnohé Cerpala ze své odborné praxe. K bakaldfské praci nemdm
zavaznejsich pripominek. Prdci povazuji po formdlini i obsahové strdance za splnénou. Bakaldrskou prdci doporucuji
k obhajobé.

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 15.6.2018 Podpis: Ing. Bc. Katefina Mrazkova }
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