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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani primérné naroéné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvéreéné prdce.

Prace se zabyvd hodnocenim variant vyuZzitelnosti historického objektu. Naro&nosti odpovida zpracovéni bakalaFské prace.
Soucasti byl vyhleddvaci vyzkum podklad, ktery je standardni souéasti prace tohoto typu.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda pfedloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdFi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zévaznost, dopady a
pfipadneé i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Cilem préce je navrh vyuZiti ¢asti historického objektu pfi respektovani souvisejicich predpisti a pozadavkt soucasného
vlastnika. Byly zpracovény dvé varianty feSeni a z tohoto pohledu byl cil prace spinén. Jako dopInéni mohly byt v Gvodu
prace zvoleny pracovni otazky (definované napfiklad ve spolupréci s vlastnikem objektu), které mohla autorka na zavér
prace vyhodnotit.

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody Feseni.

Prace obsahuje teoretickou ¢ast, kterd obsahuje standardni rozbor problematiky investic a nezabih do detaild, které by

v préci nebyly poufZity. Pro ziskavani podkladd byl realizovan vyhledavaci vyzkum v oblasti realit, inzerci, vyuzivani
komerEnich a provoznich ploch obdobného charakteru. Prace obsahuje ukazky rekonstrukci historickych objektd v CR. Jako
doplnéni mohla byt provedena reserse obdobnych objektd v zahranici.

Odborna uroven C - dobte

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Prace aplikuje znalosti ze studia a ziskanych podkladi v rozsahu odpovidajicim typu prace. Nicméné, vzhledem ke
schopnostem autorky by bylo moZné doplnit sestavené modely variantnich navrhd analyzou spolehlivosti s jakou je moné
pfedstavené vysledky ocekdvat. Tato analyza je ¢aste¢né nahrazena odhadem obsazenosti nékterych provozi. Otazkou
z0stava, do jaké miry je tento procentudini odhad redlny? Stejny odhad procentudlni obsazenosti hotelu by bylo mozné
aplikovat také na galerii (pfip. zvazit u dal3ich funkci). V praktické ¢asti se objevila analyza trznich cen, kterou jsem nenagel
popsanou jako metodu v teoretické ¢asti.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace B - velmi dobfe

Posudte sprdvnost pouZivdni formdlnich zépisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Jazykova uroveri odpovidd pozadavkim bakalafské préce. Prace je sjednocena formalné i vizudlné. Komentovat je mozné
nasledujici skute¢nosti:

- obr. 2 by bylo vhodnéjsi zaradit mezi tabulky,

- chybi mapovy podklad situace se SirSimi souvislostmi, které z katastralniho podkladu nevyplyvaji,

- chybi mapa obc&anské vybavenosti v misté historického objektu, kterd maze dokumentovat riizné dostupné vzdélenosti a
rekapitulovat dostupné funkce v Gzemi,

- v tab. 2 je uvedeno 6 ze 7 komentovanych inzeratd,
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\ -v tab. 12 jsou uvedeny naklady na 0/U, ale v popisu jsou naklady na provoz.

Vybér zdroju, korektnost citaci C - dobre

Vyjadrete se k aktivité studenta pri ziskdvani a vyuZivani studijnich materidli k feSeni zdvérecné pradce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni zdroje. Ovéite, zda jsou viechny prevzaté prvky radné
odliSeny od viastnich vysledkd a dvah, zda nedoglo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citaénimi zvyklostmi a normami.

V textu jsou pouzivany odkazy na elektronické a tisténé zdroje. Nastavené citagni zvyklosti jsou dodrzovany v ramci celé
prace. V seznamu literatury se vyskytuji ojedinéle pieklepy typu ,onile”, ,shttp“. Popisy typu ,XXX“ by bylo dobré
komentovat, pro¢ nejsou uvedeny? Ke spravé zdrojui by bylo dobré pouZzit néjakého citaéniho sprévce, ktery tyto chyby
dokaze &asteéné eliminovat. Namdtkové vybrané elektronicke odkazy byly funkéni a platné.

Daléi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledk( zdvéreéné prdce, napf. k arovni teoretickych vysledku, nebo k trovnia
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feSeni, publikacnim vystup(im, experimentdini zru¢nosti apod.

Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvéreéné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Prace v textu nékolikrat deklaruje, 7e se nebude zabyvat investicnimi prostiedky nutnymi na rekonstrukci,
nicméné alespoi prebird a uvadi hodnoty uvedené v tisku. Bylo by dobré zjistit, do jaké miry jsou tyto hodnoty
relevantni alespofi ramcové v porovnani s prvnimi roky navrzenych ¢asovych scéndfi. Pii obhajobé prosim
komentovat/odpovédét na nasledujici otazky:

1. Je mo3né ramcové ovéfit/zhodnotit investi¢ni naklady rekonstrukce?

2. Pro¢ zahrnujete NPV a IRR do rizikovych metod? Kde se ve vypoc¢tu objevuiji rizika?

3. Zobrazte mapu ob&anské vybavenosti a dolozte opravnénost navrhovanych funkci pro varianty A, B.
4. Jakym zpGsobem budou/jsou pouzity z4véry préce zastupitelstvem? (aplikaéni potencial prace)

Predlosenou zavéreénou praci hodnotim klasifikacnim stupném C- dobre.

Datum: 30.5.2018 Podpis: doc. Ing. P. Dlask,!
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