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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi
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Zadani ' naroén
Hodnoceni ndro¢nosti zaddni zdvérecné prdce.
VloZte komentar.

2:

Zadanim bakalafskeé prace bylo seznameni s problematikou méreni modulu pruznosti v tahu, v reSersni ¢asti provést
analyzu dostupnych literarnich zdroja a aplikovat vybrané metody na konkrétnich vzorcich. Problematika modulu
pruznosti v tahu je, i pfes stafi tohoto parametru, velmi aktudini a komplikovana. Pochopeni a schopnost méfit tuto
materidlovou charakteristiku je dileZité nejenom pro konstruktéry, ale i vyrobce lisovacich nastroji a vyrobni technology.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predioZend zdvérecnd prdce spliiuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdace oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i pFiciny jednotlivych nedostatkd.

Vlozte komentar.

Autor zadani bakalarské préce splnil. Praci koncipoval do dvou oddilli — na teoretickou a praktickou ¢ast. V teoretické se
zabyva jednotlivymi metodami méfeni, v praktické pak aplikuje dvojici metod na konkrétnich vzorcich.

Zvoleny postup feseni spravny
Posudte, zda student zvolif spravny postup nebo metody fesent.
VloZte komentar.

Zvoleny postup pro stanoveni modulu pruznosti v tahu byl zvolen korektné. V praci postradam odlvadnéni volby méreni
modulu pomoci vetknutého nosniku a tfibodym ohybem, respektive proc se na tento konkrétni typ dlohy nehodi zbylé,
v praci diskutované, metody?

Odborna troven C - dobre

Posudte troveri odbornosti zdvéreéné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a
dat ziskanych z praxe.

Vlozte komentar.

Prace je na dobré technické drovni. Vlastni odbornost snizuje uchylovani autora k pfiliSnému textovému popisu v mistech,
kde bych ocekaval od technika pfehledna schémata. Napfiklad pouzitim vykresu pouZitého vzorku, namisto jeho detailniho
textového popisu, by autor vyrazné prdci zpiehlednil. Praci by prospéla i fotografie z experimentu, aby si ¢tenaf udélal
predstavu, jak konkrétné méfeni probihalo.

V kapitole 6.3 jsou umisténé grafy zavislosti zatézujici sily na prihybu nosniku. Citace a popis k nim je viak v kapitolach 6.2.
Neni tedy ziejmé, k jaké tematice grafy patfi — jestli k méfeni vetknutého nosniku nebo tfibodového ohybu. Bud'je chyba
v umisténi grafli, nebo v odkazu na grafy na strance 37.
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V préci postradam detailnéjsi charakteristiku pouzitych vzorkd. Z jakych mist mostni konstrukce byly vzorky odebrany?
Jednalo se charakter néjaké pdasoviny, nebo ocelolitiny? Autor mohl praci doplnit o drobny metalograficky rozbor struktury
pouZité oceli.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobre
Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Vlozte komentar.

Prace je po formalni strance na dobré drovni. Na nékolika mistech kolisa znaceni pomérného prodlouZeni - jednou velké
»L”, jednou malé |, V préci tohoto charakteru a tématu bych doporucoval umistit seznam pouzitych symbol( na dvod
prace.

Vybér zdroju, korektnost citaci : A -vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidld k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky fadné
odliSeny od vlastnich vysledki a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace dUplné a v souladu
s citaénimi zvyklostmi a normami.

Vlozte komentar.

Autor se seznamil s tuzemskymi i zahraniénimi literdrnimi zdroji. Pro vypracovani prace pracoval s celkem 36 literarnimi
zdroji. Neni zcela obvyklé, aby se v technické publikaci citovala i kniha knih — Bible.

Dalsi komentafe a hodnoceni

Vyjadrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvéreéné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledki, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feSeni, publikaénim vystupdm, experimentdini zruCnosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

Na strané 14 autor popisuje zmény tvaru télesa po ptisobeni vnéjsich sil. Je zavadéjici uvddét u tahového napéti, cituji: ,ma
za nasledek zvétdeni rozméru” a u tlakového cituji: , ke zmensovani télesa”. Pfi deformaci se s ohledem na zdkon zachovani
objemu jeden rozmér natahuje, zatimco druhy se zmensuje a naopak.

1ll. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otazky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikatnim stupném B - velmi dobfe.

.
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