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Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
1. Ndérocnost a dalsi 1=mimofddné ndroéné zaddni,
komentaft k zadani 2=ndrocnéjsi zaddni,

=priimérné ndrocné zaddni,
4=lehci, ale jesté dostatecné ndrocné zadani,
5=nedostatecné ndrocné zaddni

Popis kritéria:

Podrobnéji charakterizujte diplomovou (bakaldfskou) praci a jeji pfipadné navaznosti na pfedchozi nebo bézici projekty. Dale posudte, ¢im je zadani této ZP narocné. (U obtiznéjsi
ZP Ize ddle tolerovat nékteré nedostatky, které by u ZP standardni obtiZnosti tolerovany nebyly; a naopak u jednoduché ZP mohou byt zjisténé nedostatky hodnoceny pfisnéji.)
Komentdr:

Zadani smérovalo k analyze zplsob(, jak mizZe webova stranka narusit anonymitu uZivatele, a k moZnostem uZivatele, jak

tomu zabranit. Téma je to velmi rozsahlé s mnoha moZnostmi feseni, proto je hodnotim jako stfedné narocné.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
2. Spinéni zadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni spInéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spinéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:
Posudte, zda predlozend ZP splfiuje zadani. V komentdri uvedte body zaddni, které nebyly zcela splnény, pfipadné rozsifeni ZP oproti plvodnimu zadani. Nebylo-li zadani zcela
splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Komentdr:
Zadani bylo splnéno. Doufal jsem v detailnéjsi reSeni, ale i toto vyhovuje pozadavklim.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
3. Rozsah pisemné zpravy 1=splriuje poZadavky,
2=splnuje poZzadavky s mensimi vyhradami,
3=spliiuje poZadavky s vétsimi vyhradami,
4=nesplriuje poZadavky

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméFenost rozsahu pfedloZené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda v3echny €asti ZP jsou informacné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti.

Komentar:

Délka zpravy odpovida stanovenym poZzadavkim. Bylo sice moZné ¢ast prostoru usettit v ponékud nadbytecném popisu
aplika¢nich protokoll a vénovat ho detailnéjSimu popisu néceho jiného, ale rozsah byl i tak naplnén.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
4. Vécna a logicka aroven 65 (D)
prace

gggilsdl’fcrelfezrclg predloZend ZP je po vécné strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepiesnosti. Zhodnotte déle logickou strukturu ZP, ndvaznosti
jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenare.

Komentdr:

Zprava velmi trpi tim, Ze student pojal zpracovani v znacné Sifi, ale pomérné malé hloubce. Popsal tak fadu teoretickych
vychodisek i praktickych aspektd, celkové ale prace plsobi povrchné. Po logické strance je prace pomérné neusporadana, v
dusledku pfilis Sirokého pojeti ¢asto prechazi z jednoho tématu na druhé, aniz by to prvni bylo radné probrano.

Hodnoticf kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
5. Formalni urovefi prace 75(Q)

Popis kritéria:
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisi obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana €. 26/2017, ¢lanek 3.




Komentdr:

Formalni a jazykova Uroven prace by si zaslouzily vétsi mnoZstvi investovaného ¢asu. Nachazim stale pomérné Casté jazykové
nedostatky (preklepy, neshodu podmétu s prisudkem), misty preteceni ptres okraj odstavce. Nedostatkl neni dramaticky
mnoho, ale jsou zde a prispivaji k ne zcela dobrému dojmu z textu jako celku.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
6. Prace se zdroji 80 (B)

Popis kritéria:

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuzivani studijnich materiall k feSeni ZP. Charakterizujte vybér studijnich pramend. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni
zdroje nebo zda se pokousel fesit jiz vyFeSené problémy. Ovérte, zda jsou viechny pFevzaté prvky Fadné odliseny od vlastnich vysledku a tvah, zda nedo3lo k poruseni citaéni etiky
a zda jsou bibliografické citace UplIné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

Komentdr:

Zdroji obsahuje prace nadpriimérné mnoizstvi, ne vSechny jsou ale vhodné - zvlasté mé drazdi kapitola ze skript nelT Skoly.
Dale se zde projevuji nedostatky vycitané ve vécné strance - zdrojl je mnoho, ale jejich zpracovani je mnohdy velmi
povrchni.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
7. Hodnoceni vysledki, 70(C)
publikaéni vystupy a
ocenéni

Popis kritéria:

Vyjadfete se k trovni dosazenych hlavnich vysledkid ZP, napt. k Urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni,
apod. Pfipadné také zhodnotte, zda software nebo zdrojové texty, které nevytvofil sam student, byly v ZP pouZity v souladu s licenénimi podminkami a autorskym pravem.
Popiste pfipadnou publikacni ¢innost a ziskana ocenéni souvisejici s feSenim této ZP.

Komentdr:

Student vypracoval jak demonstraci Utoku pomoci technologie WebRTC, tak rozsifeni do Google Chrome, které mu brani.
Bohuzel feseni je opét pomérné mélké, zda se, Ze po dosazeni dil¢iho Uspéchu student danou ¢ast uzavrel jako hotovou a
dale se ji nezabyval. V dlsledku toho Utok nefunguje v Mozilla Firefox (prohliZzec si stéZuje na chybu regularniho vyrazu) a
rozsiteni ma tendenci nahodné fungovat ¢i nefungovat podle toho, v jakém stavu se zrovna prohlize¢ nachazel. Vyskytuji se
také chyby v Ul, napf. po prepnuti do rezimu "vysoké bezpecnosti" a ndvratu zpét do "uZivatelské bezpecnosti" uz se
neaktivuje JavaScript - je nutné jit oklikou prfes "nizkou bezpecnost". Z hlediska poZadavk( zadani student svaj dkol splnil,
uroven vsak neodpovida tomu, co bych od studenta FITu chtél vidét.

Hodnotici kritérium: Zpuisob hodnoceni - nehodnoti se

8. Komentar o vyuzitelnosti
vysledki

Popis kritéria:
Uvedte, zda hlavni vysledky ZP rozsifuji jiz publikované znamé vysledky a/nebo pfinasejici zcela nové poznatky. Uvedte moZnosti vyuZiti vysledki ZP v praxi.

Komentdr:

V soucasné podobé jsou vysledky pouZitelné jako ukazka, Ze zjisténi skutecné IP adresy uZivatele nemusi byt ani pfi pouZziti
anonymizacniho proxy serveru nebo poskytovatele nepodporujiciho IPv6 Ci pouzivajiciho NAT velky problém. Rozsiteni pro
prohlize¢ potrebuje vychytat chyby a nedostatky (nékteré uz byly v dobé psani posudku opraveny), nez bude skutecné
pouzitelné, potom by vSak mohlo byt uziteCcnym ndstrojem pro uZivatele Google Chrome.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
9. Aktivita a samostatnost 9a: N
studenta v pribéhu Feseni 1=vybornd aktivita,

2=velmi dobrd aktivita,

3=priimérnda aktivita,

4=slabsi, ale jesté dostatecnad aktivita,
5=nedostatecnad aktivita

9b:

1=vybornd samostatnost,

2=velmi dobrd samostatnost,

3=priimérnd samostatnost,

4=slabsi, ale jeste dostatecnd samostatnost,
5=nedostatecnd samostatnost

Popis kritéria:

Posudte, zda byl student béhem feseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né ptipraven (9a).
Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace (9b).

Komentdr:

Student bohuZel patfil mezi ty méné aktivni. Chapu dlvody, které k tomu vedly, vysledek prace vsak ukazuje, Ze vétsi ¢etnost

konzultaci by praci prospéla.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
10. Celkové hodnoceni 70(C)

Popis kritéria:
Shriite stranky ZP studenta, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoétenou z hodnoceni
v predchozich jednotlivych kritériich 1 az 9.

Text hodnoceni:
Prace byla dokoncena v souladu s poZadavky a splnény byly vSsechny body zadani, bohuZel vsak toto splnéni je spiSe formaini.

Vysledky prace jsou dobré (na nizsi hranici tohoto slova), mohly vSak byt snadno mnohem lepsi, kdyby student vénoval
bakalarské praci ponékud vice usili.




Podpis vedouciho prace:



