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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndroénosti zaddni zavérecéné prdce.

VioZte komentaf.

Splnéni zadani splnéno s véts$imi vyhradami
Posudte, zda pfedloZend zdvéreénd prdce spliuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Vioite komentar.

Zvoleny postup feseni ¢astecné vhodny
Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody feseni.

Vlozte komentér. Nebyly vyuZity standardni metody analyzy ndkladd a pfinost, nesmysIné stanoven( jizdného, zdmérné
zvyhodnéni letecké dopravy (zcela neuvazovan &as kontroly, nastup do letadla a viibec neefektivni ¢as s tim spojeny)

Odborna troven E - dostatecné
Posudte droveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Vlozte komentar. Dle ndzoru oponenta se nejedna o objektivni hodnoceni, smyslem bylo ukazat projekt VRT jako nesmyslny
bez ohledu na zahraniéni redlné zkuSenosti.

Formalni a jazykova Groven, rozsah prace E - dostatecné
Posudte sprévnost pouzivani formdinich zdpisd obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

vioste komentat. Rada gramatickych a formalnich chyb

Vybér zdroja, korektnost citaci D - uspokojivé

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuZivani studijnich materidli k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
prament. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni zdroje. Ovéte, zda jsou v3echny pfevzaté prvky Fadné odliseny od
vlastnich vysledki a tvah, zda nedo3lo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace dpiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

VloZte komentaf. Zcela chybi informaéni zdroje ze zemi EU provozujicich VRT.

Dal$i komentafe a hodnoceni
Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvéreéné préce, napf. k turovni teoretickych vysledkd, nebo k urovnia
funkénosti technického nebo programového vytvofeného feSeni, publikacnim vystupim, experimentdini zrucnosti apod.

Vloite komentaF (nepovinné hodnoceni). Vysledky nejsou dle nazoru oponenta prakticky vyuzitelné.
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1. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zdvérené prdce pred komisi.

PfedloZenou zdvérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném E - dostateéné.
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