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Il. HODNOCENI{ JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prdce. -

Zadani bylo stanoveno pomérné obecné. Jeho komplexita do velké miry zavisi na sloZitosti a poctu analyzovanych pozadavk
a souvisejicich procesti v predmétné spoleénosti a rovnéz na pouzité metodice analyzy. SlozZitost zadani velmi relativizuje
slovo ,,dalsi” a moznost rizného vykladu fraze ,, ... na zakladé analyzy dostupnych reseni ...".

SpInéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splfiuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Autor naplnil hlavni cil prace tim, Ze navrhl funkcionality pro aplikaci Clooney. V samotné analyze pozadavku se odrazi
autorova detailni znalost jednotlivych pozadavkd, procest a fungovani spolec¢nosti CETIN. Autor identifikoval a analyzoval
pozadavky s redlnym praktickym dopadem.

Autor v praci uvadi obecnou analyzu dostupnych SW nastroja projektového fizeni a popisuje projektovy proces pouzivany ve

spole¢nosti CETIN. V praci bych oéekaval detailnéjsi popis vazby jednotlivych analyzovanych pozadavki na procesy firmy a
obchodni dlvody proc jsou tyto pozadavky feseny.

Zvoleny postup Feseni Castecné vhodny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

V teoretické &asti prace autor nabizi piehled metodik projektového fizeni, analyzuje obecné pouzivané SW nastroje
projektového Fizeni a popisuje business analyzu. Autor rovnéz popisuje zvolenou metodiku prioritizace realizace ndvrhi
jednotlivych funkcionalit.

V préci jsem postradal popis metodiky analyzy, ktera byla pouZita pro samotny navrh funkcionalit. Tato analyza se z mého
pohledu nejvice pfiblizuje k IT systémové / funkéni analyze (tedy analyze jednotlivych funkci a polozek IT systému).
Doporudil bych podrobné popsat pouzity zplsob sbéru a analyzy poZadavk a opfit se o teorii v literatufe.

U vyhodnoceni kategorie, priority a kritiénosti jednotlivych pozadavki bych doporudil uvést vnimané obchodni pfinosy
pozadavk( a na jejich zakladé pak jednotlivé pozadavky ohodnotit.

Odborna Uroven C - dobre

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladii a dat
ziskanych z praxe. -

Teoretickd ¢ast spravné podchycuje jednotlivé standardy pouZivané v projektovém managementu. Z analyzy pozadavka je
patrné, ze autor ma Siroké povédomi a detailni zkuenost se zpracovavanou tematikou i prostiedim firmy. To odrazi i fakt, ze
autor pfichazi s vlastnimi navrhy na vylepSeni aplikace Clooney, které jsou z pohledu firmy relevantni.

Uroveri samotné analyzy jednotlivych pozadavk( se pomérné sloZité hodnoti, jelikoZ z préce neni zfejmy postup, jak byla
analyza jednotlivych pozadavkil provedena. V analyze mi specidlné chybi detailni popis zptsobu sbéru pozadavka, kdo je
jejich zadavatel, popis obchodnich pfinost poZzadavki a na které procesy firmy maji pozadavky dopad.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobfe
Posudte sprdvnost pouZivdni formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
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Formélné je dokument pékné zpracovan. K jazykové strance nemam vyhrad. Rozsah prace bych cekal vzhledem k zadani
Sirsi.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivdni studijnich materidli k feSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér

pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od

vlastnich vysledki a dvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citaénimi
_2vyklostmi @ normemi.

Pro teoretickou €¢ast byl proveden vhodny vybér pramend. Zvolenou literaturu bych doporudil rozsifit o prameny, které

popisuji zvoleny proces analyzy funkcionalit v praktické ¢asti. Rovnéz bych doporucil u obrazki pouZitych z internich zdroju

spole¢nosti CETIN uvést, Ze se jedna o ,Interni zdroje CETIN“ a ne pouze , Interni dokumentace”.

Osobné bych pro lepsi pfehlednost volil uvedeni citaci indexem v textu s tim, Ze je citace rozepsana v zépati jednotlivych

stranek.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k drovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvéreéné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zrucnosti apod.
Vysledky prace autora jsou prakticky vyuzitelné. Jejich realizovatelnost bude vyhodnocena firmou CETIN a vysledky zvazeny
pfi dalSim rozvoji systému Clooney.

Ill. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Moje hodnoceni nejvice ovlivnila zejména mald provazanost teoretické a praktické ¢asti a absence popisu
vlastniho procesu analyzy navrhovanych funkcionalit.

Otdzky pro autora:
1) Jak prispél popis metodik projektového fizeni uvedeny v teoretické ¢asti prace ke splnéni hlavniho cile
prace - navrhu funkcionalit pro softwarovou aplikaci?
2) Jak probihal samotny sbér poZadavku?
3) Jaky typ analyzy a konkrétni analyticky postup byl zvolen pro analyzu navrzenych funkcionalit?
4) Pro jednotlivé pozadavky nebyl v praci uveden jejich obchodni pfinos. Na zakladé ¢eho byla vyhodnocena
Priorita a kriti¢nost a kdo vyhodnoceni provadél?

PfedloZenou zavérec¢nou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.
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