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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Analyza pfesnosti rGznych vypoctovych metod potieby energie na vytapéni
v systémech s tepelnymi cerpadly

Jméno autora: Bc. Jan Rimbala

Typ prace: diplomova

Fakulta/ustav: Fakulta elektrotechnicka (FEL)

Katedra/ustav: Katedra elektroenergetiky

Oponent prace: Ing. Tomas Reichl

Pracovisté oponenta prace: Katedra elektrotechnologie

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

vewvs

Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Uroveri zadani diplomové prace odpovida univerzitnim standard(im.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdavérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Prace splnila poZadavky. Déle prace byla rozsifena o vyuziti tepelného Cerpadla na pfipravu TUV.

Zvoleny postup feSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Zvoleny postup a metoda reseni je logicka a smysluplna.

Odborna uroven B - velmi dobie
Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odborna Uroven prace je na vysoké Urovni. Student zde prokazal, Ze se nezalekne sloZitéjsich ukold.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie
Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zapis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Jazykova droven prace na slusné urovni. Typografickd Uroven prace by zaslouZila trochu vice pozornosti studenta.

Vybér zdroju, korektnost citaci C - dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidl( k reSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

Zde prace je dost primérné drovni aZz lehce podprimérné.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napfr. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdlni zru¢nosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).
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IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Prace se zabyva aktudlnim tématem, ktery je urcité pfi vystavbé ¢i rekonstrukci dom(, velmi dilezZité se zabyvat.
Prace ucelené shrnula poznatky a poukazala na urcité problémy spojené s technologii tepelnych ¢erpadel. Prace
byla rozsitena o dalsi vyuziti tepelné ¢erpadla pro vyrobu TUV.

Po technické strance na velmi slusné drovni, Skoda jen formalnich zalezZitosti. Ale i tak hodnotim praci velmi
dobre.

Otazky oponenta:

Jak vidite dalsi vyvoj tepelnych ¢erpadel?

Jak byste vysvétlil, pro¢ neprobiha masivné;jsi vyuzivani tepelnych cerpadel? Kdyz tfeba plynovy kondenzacni kotel
ma podobné investi¢ni naklady.

PfedloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.
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