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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Cilem prace bylo navrhnout, naimplementovat a experimentalné ovérit algoritmus pro rozvrhovani energeticky narocnych
operaci na vice strojich s ohledem na energeticka omezeni. Tato rozvrhovaci Uloha s energetickymi omezenimi zatim neni
v literature uspokojivé fesena.

Uspéiné feseni tohoto tématu vyzaduje nastudovani riiznych netrivialnich optimaliza¢nich metod pro feseni standardniho
rozvrhovaciho problému typu job-shop. Také vlastni implementace algoritm( pro Ulohy tohoto typu je pracna a vyzaduje
pokrocilé programatorské zkusenosti.

Z tohoto pohledu hodnotim zadani jako narocnéjsi.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Student splnil zadani ve vSech bodech.

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

K postupu rfeSeni nemam vyhrad. Student formuloval problém typu job-shop s energetickymi limity. Pro jeho feseni
navrhnul, naimplementoval a experimentalné otestoval dva exaktni a Ctyfi heuristické algoritmy. Vytvofil také generator
testovacich instanci. Vysledky zhodnotil.

Po obsahové strance mam vyhradu ke zpracovani vysledkl experimentl v Kapitole 5. Vysledky jsou shrnuty velice strucné.
S ohledem na mnoZstvi provedenych experimentd bych ocekaval podrobnéjsi rozbory a zavéry.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odborna droven prace je velmi dobra. Student ukazal, Ze se v dané oblasti dobfe orientuje.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace D - uspokojivé

Posudte spravnost pouZivdani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Jazykova Uroven je nejvétsi slabinou této préace. V textu je velké mnoZstvi gramatickych chyb a preklep(. To plati zejména
pro uvodni kapitolu. Formalni popis problému JSSP, Kapitola 2, neni Uplné Cisty a snadno pochopitelny. Zac¢ina to uz
definici mnozZiny stroja a uloh, M={1..m} a Uloh J={1..n}. O¢ekaval bych spise néco jako M={M4, ..., Mm}a J={J1, ..., Jn}.
Popis metod v Kapitole 3 je pfilis stru¢ny a vagni.

Nékteré véty neddavaji smysl, napr. véta , Because on the large and medium instances the OVERLAP method can’t find the
optimal solution in the reasonable time the OVERLAP method is considered as the heuristic method.” na konci strany 40.
Formatovani textu neni idealni. Na mnoha mistech jsou mezi odstavci velké mezery.
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Vybér zdrojh, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskdavdni a vyuZivani studijnich materidl( k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Student uvadi 14 relevantnich a aktudlnich referenci, polovina z nich neni starsi 5 let. Vybér zdroj povazuji za zcela
dostacuijici.

Vyhradu mam k formatu citovanych zdrojli. Reference jsou neuplné, ¢asto chybi napfiklad jméno Casopisu, ve kterém
¢lanek vysel, Cisla stran, apod.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdavérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdlini zrucnosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Tato diplomova prace je zajimava jak z pohledu feSeného problému, tak z pohledu navrzenych algoritmd. Lze
tusit, Ze ji student vénoval patficné usili. BohuZzel, s ohledem na vyse uvedené vytky musim hodnotit praci
stupném C. OvSsem budu jen rad, kdyZ student pfi obhajobé pfesvédci komisi, Ze si zaslouZi lepsi hodnoceni.
Do diskuze mam nasledujici dotaz:

e Porovnavané algoritmy maji parametry, jejichz hodnoty ovliviuji jejich chovani a dosazené vysledky. Jak
jste fesil nastaveni téchto parametrl. Pouzil jste néjaké doporucené hodnoty nebo jste parametry ladil?

PfedloZenou zavére¢nou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobre.

Datum: 13.6.2018 Podpis:
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