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POSUDEK OPONENTA 
ZÁVĚREČNÉ PRÁCE

I. IDENTIFIKAČNÍ ÚDAJE 
Název práce:  
Jméno autora: 
Typ práce: 
Fakulta/ústav: 
Katedra/ústav: 
Oponent práce: 
Pracoviště oponenta práce: 

II. HODNOCENÍ JEDNOTLIVÝCH KRITÉRIÍ

Splnění zadání   
Posuďte, zda předložená závěrečná práce splňuje zadání. V komentáři případně uveďte body zadání, které nebyly zcela 
splněny, nebo zda je práce oproti zadání rozšířena. Nebylo-li zadání zcela splněno, pokuste se posoudit závažnost, dopady 
a případně i příčiny jednotlivých nedostatků.

Kvalita analýzy konceptu, kvalita výsledné formy
Posuďte úroveň výchozího konceptu a finálního architektonického/urbanistického řešení. 

Provozní řešení, kvalita prostorových vazeb
Posuďte kvalitu dispozičního a provozního řešení. Vyjádřete se k prostorovému řešení.

Kvalita technického řešení 
Posuďte správnost volby a návrhu technického řešení. 

Úplnost, srozumitelnost a grafická úroveň práce
Vyjádřete se k úrovni zpracování závěrečné práce, posuďte věcné, jazykové a obrazové kvality práce, vyjádřete 
se ke grafickému zpracování práce.  
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Předloženou závěrečnou práci hodnotím klasifikačním stupněm 

Datum: Podpis: 

III. CELKOVÉ HODNOCENÍ, OTÁZKY K OBHAJOBĚ, NÁVRH KLASIFIKACE
Shrňte aspekty závěrečné práce, které nejvíce ovlivnily Vaše celkové hodnocení. Uveďte případné otázky, které by 
měl student zodpovědět při obhajobě závěrečné práce před komisí.
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	Vložte komentář1: Zadání z hlediska naznačených vazeb je dostatečně splněno. Zřejmá je úvaha na východní zatím neřešenou část Brownfields i hlubší zamyšlení z hlediska volby funkční náplně v návaznosti na sociodemografické a kulturní možnosti města Tábora. 
	Zvolte položku3: [B - velmi dobře.]
	Vložte komentář2: Výchozí koncept byl zpracován s velkým rozhledem do historie i současných záměrů a posledního vývoje související problematiky. To dokládá intenzitu zájmu i časové nasazení v zadané problematice. Navržené urbanistické řešení je kvalitní a přínosné z hlediska neprovázanosti na komunální a majetkoprávní vztahy.
	Zvolte položku4: [B - velmi dobře.]
	Vložte komentář3: Prostorová koncepce plynule navazuje na  principy založené historicky i na "pokusy" z nedávné doby. Vyváženě pracuje s centrálním prostorem sídliště, možná by byla zajímavá větší objemová difenciace dominantních lokalit, která může být dopracována v urbanistické a architektonickém detailu. 
	Zvolte položku5: [A - výborně.]
	Vložte komentář4: Technické řešení dopravy, zejména parkingu v centrální části sídliště je výborné, technická infrastruktura je podložena odbornou rozvahou.
	Zvolte položku6: [A - výborně.]
	Vložte komentář5: Práce je přehledná a srozumitelná. Grafická adjustace na výborné úrovni.
	Vložte komentář6:  Od devadesátých let minulého století, kdy se změnila státní armádní doktrina, jsou legitimní záměry využití dosavadních, armádou využívaných ploch v podstatné části severního Tábora. Diplomová práce posluchačky Terezy Švárové je novým pohledem na již dlouho připravovaný a zatím minimálně realizovaný zásah do stávající struktury Pražského předměstí. 
Ne vždy koncepčně vhodná urbanistická řešení jsou poplatná nástupu tržních principů i fungování demokracie samosprávy. Možná je vhodné, že zatím nedoznala větších stavebně architektonických zásahů.
Práce v rámci předdiplomové přípravy velmi podrobně a vyčerpávajícím způsobem mapuje vznik a vývoj prostoru, včetně presentace historických materiálů. Navazující rozbory tak neopomínají žádné funkční a prostorové vazby, ani kontakt na stávající obyvatelstvo Pražského sídliště formou dotazníkové akce. Nicméně právě tyto indicie nevypovídají příliš věrohodně o možnostech současné doby a možností předjímání budoucího vývoje.  
Práce Terezy Švárové vybočuje z podnikatelských či dílčích snah samosprávy a jako studentská práce umožňuje právě nezatížený koncepční a koordinovaný pohled. Je možné konstatovat, že předložené řešení je novým a bezesporu zajímavým přístupem.
Přestože práce řeší již armádou opuštěné areály, pracuje rovněž se soudními neméně velkými částmi, které dosud armáda, potažmo ministerstvo spravedlnosti městu nepředali. 
Invenční je vytvoření pěšího korza, nikoliv podél nynější třídy Kpt. Jaroše, ale novou diagonálou od kruhové křižovatky před nemocnicí do centra prostoru navazujících řešených prostor 2.etapy.
Funkční náplň nově urbanizovaných brownfields má dobré členění zejména vyššího vybavení, jak pro školství a kulturu, tak pro samosprávné administrativní provozy, tak například pro doplnění služeb v ubytování. Pak právě navazující druhá etapa revitalizace, východně od řešeného území, by umožňovala zejména další rozvoj bydlení. 

Zajímavý je přístup zpracovatelky ke vztahu pietních prostor "centrálního parku" a sousedního řešeného území. Není zatížen zbytečnými lokálními předsudky na segregaci "popraviště" od okolí, ale například vzájemným pěším propojením, funkční provázaností mezi centrálním parkem a areály vyšší občanské vybavenosti města.

Hodnotím vysoce také vytvoření podmínek prostorových a dopravních pro lokaci vyššího školství, které v městě chybí a sociodemograficky by vhodně nahradilo funkci historického vojenského charakteru města.
Parter nového náměstí i přístup do něj z jižní části upraveného stávajícího parkového prostoru z kruhové křižovatky před nemocnicí vytváří nový zajímavý prostor pro setkávání a relaxaci obyvatel Pražského sídliště.
Možná by mohly tyto plochy obsahovat větší část přírodních artefaktů, zelených či vodních ploch z navrženého rozsahu zadlážděných prostranství. Což není nikterak zavazující v tomto předloženém urbanistickém konceptu.
Oponent doporučuje vzhledem k zřejmému, lokálně nezaujatému pohledu zpracovatelky, zato pod dohledem odborných akademických autorit, presentaci práce pro veřejnost, například rešerší v regionálním tisku nebo seminářem pro komunální politiky.

Doporučené otázky pro obhajobu : 
Jak hodnotí dosavadní záměry či zásahy v řešeném prostoru.
Co je momentální nejpalčivější urbanistická závada či problém 
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