
POSUDEK VEDOUCÍHO 
ZÁVĚREČNÉ PRÁCE 

I. IDENTIFIKAČNÍ ÚDAJE 
Název práce:  
Jméno autora: 
Typ práce: 
Fakulta/ústav: 
Katedra/ústav: 
Vedoucí práce: 
Pracoviště vedoucího práce: 

II. HODNOCENÍ JEDNOTLIVÝCH KRITÉRIÍ

Splnění zadání práce Zvolte položku. 
Posuďte, zda předložená závěrečná práce splňuje zadání. V komentáři případně uveďte body zadání, které nebyly zcela 
splněny, nebo zda je práce oproti zadání rozšířena. Nebylo-li zadání zcela splněno, pokuste se posoudit závažnost, dopady 
a případně i příčiny jednotlivých nedostatků. 

Aktivita, kreativita a samostatnost při zpracování práce
Posuďte, zda byl student během řešení aktivní, zda dodržoval dohodnuté termíny, jestli své řešení průběžně konzultoval  
a zda byl na konzultace dostatečně připraven. Posuďte kreativitu studenta a jeho schopnost tvůrčím způsobem pracovat. 

Kvalita architektonického/urbanistického řešení včetně funkčního 
a prostorového uspořádání 
Posuďte úroveň architektonického/urbanistického řešení, dispozičního a provozního řešení. Vyjádřete se k prostorovému 
řešení. 

Kvalita technického řešení
Posuďte správnost volby a návrhu technického řešení.

Úplnost, srozumitelnost a grafická úroveň práce
Vyjádřete se k úrovni zpracování závěrečné práce, posuďte věcné, jazykové a obrazové kvality práce, vyjádřete 
se ke grafickému zpracování práce.  

1/2 

Kvalita technického řešení 
Posuďte správnost volby a návrhu technického řešení. 
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Předloženou závěrečnou práci hodnotím klasifikačním stupněm 

Datum: Podpis: 

III. CELKOVÉ HODNOCENÍ A NÁVRH KLASIFIKACE
Shrňte aspekty závěrečné práce, které nejvíce ovlivnily Vaše celkové hodnocení. 


	Prázdná stránka

	Vložte komentář1: Zadání práce bylo splněno.
	Vložte komentář2: Autorka projevila aktivitu a samostatnost při plnění projekčních úkolů. Výslednému řešení předcházela podrobná analýza území, která je součástí diplomové práce.
	Vložte komentář3: Architektonické a urbanistické řešení je na dobré úrovni, urbanistický detail je velmi schematický a nedává jasnou představu o utváření prostoru. v řešení parteru jsou určité nedostatky, které komplikují provozní možnosti území
	Klepněte sem a zadejte text1: Krč Zálesí
	Klepněte sem a zadejte text3: Katedra urbanismu a územního plánování
	Klepněte sem a zadejte text2: Bc. Klára Šedivá
	Klepněte sem a zadejte text4: doc. Ing. arch. Petr Durdík
	Klepněte sem a zadejte text5: Katedra urbanismu a územního plánování
	Vložte komentář4: Doložení dopravního řešení a řešení technické infrastruktury je na odpovídající úrovni diplomního projektu
	Vložte komentář5: Práce je úplná, její srozumitelnost je na nižší úrovni. Grafické vyjádření je místy výrazně schematické.  
	Zvolte položku3: [C - dobře.]
	Zvolte položku4: [D - uspokojivě.]
	Zvolte položku5: [C - dobře.]
	Zvolte položku6: [C - dobře.]
	Zvolte položku1: [splněno]
	Zvolte položku01: [diplomová]
	Zvolte položku02: [Fakulta stavební (FSv)]
	Klepněte sem a zadejte datum: 13.6.2018
	Zvolte položku2: [C - dobře.]
	Vložte komentář6: Předmětem předdiplomního projektu byla přestavba území lokality Krč Zálesí, která se stane novým centrem oblasti. Zároveň bude její význam výrazně posílen umístěním nové stanice metra trasy D, která byla do tohoto území vložena s ohledem na obsluhu Thomayerovy nemocnice. Řešení koncepce území předcházela podrobná analýza, která je doložena v rámci předdiplomního projektu. 
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Parter veřejného prostranství je řešen trochu neprůkazným způsobem. Vzhledem k tomu, že objekty jsou zvednuty nad pěší trasy a mají volný parter, není to ze situace vůbec zřejmé. Není dostatečně dořešena skladba povrchů a mobiliáře v základní situaci, nazvané parter. Teprve z dispozice prvního podzemního podlaží je zřejmé, jak do povrchu zasáhnou vjezdové rampy do garáží. Tento detail není v parteru dostatečně vysvětlen a dořešen. Vlastní podrobnější výřez řešení parteru sice řeší jednotlivé povrchy, není však zřejmé, jak je zasazen do celkového řešení. Legenda neodpovídá vlastnímu řešení. Mobiliář je doložen katalogovými listy.

Technické disciplíny, dopravní řešení a technická vybavenost inženýrskou infrastrukturou jsou řešeny na standardní úrovni. Osazovací schéma zeleně při řešení parteru je nahrazeno celkovou situací,  doplněnou katalogem jednotlivých druhů rostlin. Vlastní osazení zelenými prvky navrhovaného parteru je doloženo velmi nedostatečně. 

Architektonické řešení objektů je schematické, vizualizace se nevěnují příliš detailu parteru. 

Celkově práci hodnotím jako dobrou a navrhuji stupeň C.





