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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Téma predpoklada ne zcela obvyklou kombinaci uplatnéni znalosti z odborné literatury se studiem archivnich prament a

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo splnéno v pIlném rozsahu. Problematicky je pouze Uvod na s. 3-7, kde autorka popisuje velmi laicky az naivné
okolnosti nastupu komunistického rezimu v CSR; tato pasa? je vzhledem k obsahu prace irelevantni a vcelku zbyteéna.
Vlastni obsah prace vsak tato skutecnost nijak neznehodnocuje.

Zvoleny postup rfesSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Zvoleny postup byl spravny — kombinace odborné literatury, pramen( a rozhovor( s pamétniky.

Odborna uroven B - velmi dobfe

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Odborna uroven prace je aZ na obecny Uvod velice dobra. Prace pfinasi mnohé nové a cenné poznatky o fungovani Fakulty
ekonomicko-inZenyrské a nazorné ukazuje komplikovany stav ¢eského vysokého Skolstvi zejména ve druhé poloviné 50. let
minulého stoleti. Po heuristické strance je prace na takové urovni, Ze doporucuji, aby po rozsifeni bibliografie a nutnych
revizich textu autorka podstatnou ¢ast vhodnou formou odborné publikovala.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Na Skodu prace jsou po formalini strance néktera drobna pochybeni, napf. hned na 2. strané ustaveni nové autorské dvojice
v Ceské historiografii: Pithart a Pfiroda (v poznamce pod ¢arou ovsem uvedené spravné: Pithart a Pfihoda). Prace misty
pUsobi jako Cisté faktograficky prehled bez promyslenéjsi a dobre zdivodnéné struktury. Faktografické bohatstvi prace tyto
nedostatky pIné vyvaZuje — pro ucely pozdéjsi publikace vsak bude shromazdény material vyZzadovat dikladnéjsi zpracovani.

Vybér zdrojt, korektnost citaci C - dobte

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidlG k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky rddné odliseny od
vlastnich vysledku a tuvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Vybér zdroji odpovidal povaze préce a je pro jeji ucely postacujici, ackoliv bibliografie mohla byt rozsahlejsi. Zasadnéjsi
chybou je viak odkazovani na knizni tituly bez uvedeni odkazu na stranku citace (v celém textu).
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Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledku zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdlini zru¢nosti apod.
Prace je materidlové velmi cenna a mlze byt zakladem publikovatelné studie. Nové a dllezité jsou predevsim vysledky

archivniho badani. Ziskané poznatky vSak autorka misty nedokdzala adekvatné zhodnotit a citace literatury jsou nedplné
(zejména chybéji odkazy na strany citovanych knih).

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdveérecné prdce pred komisi.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfre.

Datum: 12.6.2018 Podpis: PhDr. Nikolaj Savicky, Ph.D.
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