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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadani DP hodnotim jako pridmérné narocné s ohledem na definovany pfinos DP ( analyza, posouzeni, vyhodnoceni
moznosti napojeni)

SpInéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Cilem prace bylo vytvoreni modelu propojeni ( jen 3 stranky ) a identifikace vyhod ( v popisu modelu jen nékolik fadkd ). DP
neobsahuje samostatnou kapitolu ,, Analyza a navrh dopravniho napojeni.” a tato ¢ast se objevuje nekompaktné

v jednotlivych kapitolach. Prace nad ramec obsahuje kapitolu Strategie ( 3 str. ) a kapitolu Logistika ( 25 str. ), které pfimo
nesouvisi s tématem prace.

Zvoleny postup reSeni castecné vhodny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

S ohledem na uvedené v predchozich ¢astech hodnoceni hodnotim pfistup jako ¢astec¢né vhodny zpracovanim ¢asti pfimo
nesouvisejicich a malém rozsahu predepsanych ¢asti.

Odborna troven C - dobfe

Posudte troven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Tady opét vychazim z predchozich ¢asti hodnoceni a v disledku nedostatecné zpracovanych c¢asti osnovy hodnotim stupném
C - dobie

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisti obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace vykazuje nedostatky v odborné terminologii ( zboZi, naklad, premisténi prepravniho elementu ). Obdobné je to i

s lidovymi vyrazy ( ulehcit, oklika, vlaky mifi) , se spisovnou cestinou ( kroky, jenz ), chybami v nazvech ( Lipa nad Drevnici, Zst
Pardubice Svitkov ) ,ale i dalSich,.

Vybér zdrojt, korektnost citaci C - dobfe

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidli k Feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky fddné odliseny od
vlastnich vysledku a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Nemam

Dalsi komentare a hodnoceni
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DP je nevyvazena v jednotlivych kapitolach a to tak, Ze podstatné ¢asti jsou podhodnoceny a nepotfebné ¢asti
dopliuji praci na potfebny rozsah. Praci chybi komplexni pojeti problematiky a ne samostatné uvedeni
pfevzatého navrhu LC Pardubice a propojeni vyrobniho zavodu a LC nezdvisle v NoSovicich a dalSich dvou jen
schematicky. V DP je uvedena neexistence verejnych logistickych center a soucasny stav, kdy na Gzemi CR
existuje pouze sit soukromych logistickych center kontejnerovych terminald.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Vyznamné mé hodnoceni ovlivnila tato fakta : 1) vyhrada k naplnéni zadani, 2) zafazeni nesouvisejicich ¢asti
s tématem DP, 3) neprovazani jednotlivych casti DP.

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.

Datum: 9.6.2018 Podpis: Ing. Edvard Brezina CSc.
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