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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prace.

Téma prace spada do oblasti vykonové elektroniky, konkrétné fizeni vicetirovriovych ménic. Modularni vicelroviiovy ménic
patfi mezi popularni typy ménicl pro vysoka napéti, a to hlavné v energetickych aplikacich. Jsem si jisty, Ze silnoproudé
katedry na vysoké Skole jdou s dobou a seznamuji studenty s aktudlnim vyvojem a trendy v oboru a ve vykonové elektronice
predevsim. Urcité se tak nejednd o téma, které by mélo byt studentovi zcela neznamé. Naproti tomu oblast chytrych siti je
ve vyvoji tak bourlivém a jeji stav je tak nejednoznacny, Ze orientovat se v ni je sloZité i pro fadu odbornik(. Zadani obsahuje
teoretickou Ci spisSe studijni ¢ast a simulacni ¢ast, v niz student ukazal, jak byl schopen aplikovat nabyté poznatky. Zadani
jako celek tak hodnotim jako prdmérné narocné.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdveérecnd prdce splniuje zadadni. V komentdri pripadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Po precteni diplomové prace mohu konstatovat, Ze je zcela v souladu se zadanim. Student jej tedy splnil v pIné Sifi.

Zvoleny postup rfeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Jiz zaddni prace je napsano tak, aby dilci ¢asti studentovy ¢innosti navazovaly logicky jedna na druhou. Vécny obsah préace
nalezneme v prvnich ¢tyfech kapitolach. Je zfejmé, Ze student si po nastudovani problematiky ziskané znalosti uttidil a bez
zbyteénych informaci kolem proved| poZzadovanou reSersi. Hodné prace, ktera logicky nemdzZe byt v textu tolik vidét, muselo
dat sestaveni a zprovoznéni rozsahlého modelu ménice a jeho fizeni. Velmi ocenuji, Ze se student v textu nezabyval
podrobnym sestavovanim modelu. Jsou v ném pouze vypichnuty podstatné casti. Nakonec byly provedeny testovaci
simulace a vybrané vysledky kratce prezentovany. Zvoleny postup feseni byl tedy podle mé spravny.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte trovefi odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Podle obsahu prace je nesporné, Ze student presné vi, o cem psal. Musel tedy predtim precist fadu odbornych text( a
vytahnout z nich podstatné informace pro svij zamér. To nebyva vidy Uplné lehké. Proti Urovni diplomové prace nemohu nic
namitnout.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdvnost pouZivdni formdlnich zdpisti obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Po formalni strance nespatfuji Zddné zdsadni nedostatky. Jediné, co se mi nelibi graficky, je nejednotna velikost pisma

v obrazcich, resp. grafech (napf. obr. 19 vs. obr. 20). Nevzhledna je tézZ rozdilnost velikosti pisma a psaného textu (napf. obr.
14 vs. text kap. 1.1.2 pod nim).
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Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdani a vyuZivani studijnich materidl k Feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky fadné odliseny od
vlastnich vysledkt a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Mnozstvi nastudované literatury hodnotim jako postacujici. Jako jediny ¢esky psany zdroj je studentova bakaldrska prace,
zbytek jsou anglicky psané odborné ¢lanky. Pouzitd literatura je v prdaci poctivé citovdna.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zrucnosti apod.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.
Z predlozené prace mam velmi dobry dojem. Osobné mé tési, Ze se na katedre elektrickych pohon( a trakce
zadavaji ke zpracovani v zavérecnych pracich skutec¢né aktualni témata, alespon z oblasti vykonové elektroniky.
Student si poradil se zadanim prace na urovni. Mohlo by se zdat, Ze prace je celkem kratka co do strankového
rozsahu, ale presné naopak — velmi se mi libi, Ze student praci uméle nenatahoval, Ze obrazky jsou vystiZné a Ze
text je vécny a neobsahuje zbytecné Ci vycpavkové véty.
K samotné praci nemam Zadné zasadni otazky. Pro jistotu bych vsak chtél provéfit, Ze student nékterym tvrzenim
skutecné rozumi. Proto bych byl rad, kdyby mohl pfi obhajobé zodpovédét dvé nasledujici otazky:
1) V kapitole 2.3 na str. 19 se pise, Ze ,,...je stdle potreba galvanické oddéleni...”.
Co je podstatou galvanického oddéleni a proc je nutné ho v elektriza¢ni soustavé realizovat?
2) Vrovnicich (7) na str. 23 jsou uvedeny koeficienty 1,5.
Mohl byste odvodit, proc jsou zrovna 1,5?

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
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