POSUDEK VEDOUCI
diplomové prace
Bc. Michala Bilka

Téma: Polyfunkéni objekt méstského centra, Palackého namésti, Dobrichovice

Zadani projektu predchazel diplomni seminaf, jehoz soucasti byl vedle kapitoly o historii

Dobfichovic i obsahly rozbor tzemniho planu véetné funkéni a dopravni analyzy.

Nesourodé uzemi Palackého namésti je v sou€asné dobé rozdéleno rozsahlou dvoupatrovou
budovou byvalé Jednoty na dvé &asti a neni vnimano jako jeden celek. Regeni slozité
urbanistické situace namésti a volba umisténi nové navrhované budovy bylo zasadnim

vychodiskem pro vlastni navrh objektu méstského centra.

Diplomant ve své praci rozviji svébytnou myslenku rozdéleni namésti na dvé vyskoveé rozdilné
fukeni casti. Délicim prvkem se stava nové navzeny objekt méstského centra. Umisténim
budovy centra autor definuje dolni ¢ast namésti s kulturné spolecenskou funkci a horni
komornéjSi obchodni namésti. Propojeni obou urovni namésti zajiStuje prostorna hala
prochazejici objektem. P¥i takto zvoleném konceptu bych vSak oCekavala tvarové jednodussi

feSeni hmoty budovy.

Na rozdil od srozumitelného urbanistického FeSeni, architektonicky vyraz objektu pfilis
nepfesvédCuje a plsobi nesourodé. Zejména fasada orientovana na horni namésti
nereflektuje funkci pfilehlych obchodnich prostor. Z vykresové dokumentace nejsou patrné
v textu zminéné vlastnosti fasad, jako napf. proménitelost fasady ve vazbé& na nasviceni.
Naskyta se také otazka, zda prostoram knihovny postaci osvétleni nékolika okny krytymi

perforovanymi obkladovymi deskami?

Dispozi¢ni a provozni feSeni plsobi oproti nejasnému architektonickému vyrazu ucelené.
V navrhu jsou jasné definovany jednotlivé provozni celky. Rovnéz podzemni parkovani v€éetné
vjezdu a vstupu je feSeno raciondlné. K provoznimu feSeni mam nékolik otazek. Pokud je
navrzena propojovaci hala myslena jako vefejna komunikace mezi naméstimi, jaka je jeji

Lotviraci doba“? Jak se lidé dostanou z garazi v pfipadé, ze by byla hala zaviena?

V diplomnim projektu Ize najit fadu zajimavych napadu, spojit je v jeden pfesvédcivy navrh se
ale bohuzel uplné nepodafilo. Kvalitu vidim v urbanistickém feSeni a kultivovaném funkénim
feSeni dispozic. Pohledy a vizualizace vSak nevypovidaji nic o SirSich vztazich a vzajemnych
vazbach na okoli. Kriticky hodnotim vyraz navrZzeného objektu. Postradam také dl‘]sled_,néjéi

promysleni parteru a moznosti jeho vyuZiti. PfedloZzenou praci doporuéuji k obhajobé.
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