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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnéni zadani 1=zaddni spinéno,
=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni splnéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predloZend ZP dostatec¢né a v souladu se zaddnim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplriuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standardl pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zptsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentdr:

Prace se zabyva navrhem a tvorbou zafizeni zajistujicim ochranu baterie proti Uplnému vybiti. Zadani klade predevsim dudraz
na minimalni spotrebu zatizeni, jednoduchost ovladani a moznosti nastaveni. Student musel vybrat vhodny mikrokontrolér,

kterym bude fidit navrZené zatizeni. V konec¢né fazi mél student napsat aplikaci umoZnujici nastavit a sledovat celé zafizeni.

Z vyse uvedeného hodnotim zadani jako primérné narocné.
Zadani je s mensimi vyhradami splnéno.

Vyhrady mam predevsim k nepisemné ¢asti, viz bod 3.

Student splnil teoretickou ¢ast zadani, kterou velmi detailné popsal.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):

2. Pisemna ¢ast prace 80 (B)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyte¢né ¢asti. Dale posudte, zda pfedlozena
ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, navaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenare. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsazenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, &lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny pfevzaté prvky Fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedo3lo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Gplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jind autorska dila, byly v ZP pouZity v
souladu s licen¢nimi podminkami.

Komentdr:

Text bakalaFské prace se sklada z 8 kapitol véetné Gvodu a zavéru. Informaéné nejbohatii je kapitola 5 - Reeni. Jednotlivé
kapitoly jsou spravné logicky usporadany a vécné ¢lenény. Prace se tak dobre cCte, i kdyz se obcas vloudi preklep nebo
nevhodné pouZité slovo. Nékdy je pouzita 1. osoba Cisla jednotného (ja) a nékdy mnozného (my). Obrazky i reference, véetné
odkazl jsou pouzity spravné.

Chybi mi priloha, kde by bylo popsano nasazeni zafizeni v realném provozu ¢i néjaka uzivatelska prirucka. Také jsem byl
zvédavy, jak zafizeni vlastné redlné vypada, ale to jsem se z prace nedozvédél.

Anglick\'/ abstrakt je psan budoucim ¢asem.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):

3. Nepisemna cast, prilohy 50 (E)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné ¢asti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a pfimérenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje az po nasazeni. HW — funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace

— opakovatelnost experimentt




Komentdr:

Na pfiloZeném CD jsem nenasel zadné zdrojové soubory pro mikrokontrolér navrzeného zarizeni. Nenasel jsem zde ani
pozadovanou aplikaci umoznujici nastavit a sledovat celé zatizeni. Také jsem nenasel jedinou fotografii ¢i obrazek
vytvoreného zafizeni. V zavéru prace autor konstatuje, Ze se mu nepodatilo vytvofit vysledné zatizeni, ale pouze jeho casti -
bohuzel v textu Ci priloze na CD nejsou tyto ¢asti jasné specifikovany.

V kapitole 5 - Redeni je sice blokové schéma zafizeni, a také vnitini automat, ktery popisuje ovladani zafizeni, ale zatim je to
abstraktni popis néceho, co jsem redlné nevidél.

V kapitole 6 - Testovani autor popisuje, jak postupné testoval zafizeni, testy vSak opakovat nelze, protoze zafizeni nemam k
dispozici.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
4. Hodnoceni vysledka, 90 (A)

jejich vyuzitelnost

Popis kritéria:

Dle charakteru prace zhodnotte moZnosti nasazeni vysledki prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfina3ejici zcela nové
poznatky.

Komentdr:

Vyuzitelnost vysledk je zfejma - zafizeni slouZici jako ochrana baterie proti Uplnému vybiti. Zafizeni by mélo disponovat
urcitou mozZnosti nastaveni parametrd, jednoduchého ovladani a nizkou spotfebou. Nejedna se o nové teoretické poznatky a
ani praktické inovace, presto si myslim, Ze navrZené zatizeni je prakticky vyuZitelné.

Hodnotici kritérium: Zpuisob hodnoceni — nehodnoti se

5. Otazky k obhajobé

Popis kritéria:

Uvedte pfipadné dotazy, které by mél student zodpovédét pti obhajobé ZP pted komisi (body oddélte odrazkami).

Otdzky:

Bylo by mozné néjakou formou ukazat zafizeni i jeho ¢ast? Pripadné néjaké zdrojové kdédy, protoZe v textu prace se tyto
informace nalézt nedaji.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 76 (C)

Popis kritéria:
Shrrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym prdmérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.

Text hodnoceni:
Vzhledem k primérné narocnosti zadani a jeho splnéni s mensimi vyhradami viz vyse, udéluji znamku C - 76 bodd.

Podpis oponenta prace:



