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Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
1. Narocnost a dalsi 1=mimofddné ndroéné zaddni,
komentaft k zadani 2=ndrocnéjsi zaddni,

=priimérné ndrocné zaddni,
4=lehci, ale jesté dostatecné ndrocné zadani,
5=nedostatecné ndrocné zaddni

Popis kritéria:
Podrobnéji charakterizujte diplomovou (bakaldfskou) praci a jeji pfipadné navaznosti na pfedchozi nebo bézici projekty. Dale posudte, ¢im je zadani této ZP narocné. (U obtiznéjsi
ZP Ize ddle tolerovat nékteré nedostatky, které by u ZP standardni obtiZnosti tolerovany nebyly; a naopak u jednoduché ZP mohou byt zjisténé nedostatky hodnoceny pfisnéji.)

Komentdr:

Student dostal v zadani za Ukol na zédkladé provedené analyzy navrhnout (s pomoci NST) a implementovat modularni systém
podporujici ¢innosti ordinace a poté vysledek zhodnotit po ekonomické i SW strance. Prace nenavazuje na zadny existujici
projekt. Zadani hodnotim jako prliimérné narocné.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
2. Splinéni zadani 1=zaddni spinéno,
=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spinéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:
Posudte, zda predlozend ZP splfiuje zadani. V komentari uvedte body zaddni, které nebyly zcela splnény, pfipadné rozsifeni ZP oproti plvodnimu zadani. Nebylo-li zadani zcela
splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Komentadr:

Zadani bylo splnéno ve vsech bodech, ale predevsim posledni bod (zhodnoceni) by mohl byt naplnén podstatné peclivéji, viz
komentar v dalSich bodech.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
3. Rozsah pisemné zpravy 1=splriuje poZadavky,
2=spinuje poZzadavky s mensimi vyhradami,
3=splniuje poZadavky s vétsimi vyhradami,
4=nesplriuje poZadavky

Popis kritéria:
Zhodnotte pfiméFenost rozsahu pfedloZené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda viechny €asti ZP jsou informacné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti.
Komentdr:

Rozsahové prace splriuje pozadavky na BP, v praci se vyskytuji pouze relevantni informace, misty jsou vsak pfilis stru¢né nebo
nedostatecné rozpracované.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
4. Vécna a logicka aroven 70(C)
prace

Popis kritéria:
Posudte, zda pfedloZend ZP je po vécné strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte déle logickou strukturu ZP, ndvaznosti
jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenare.




Komentdr:

Jednotlivé ¢asti na sebe logicky navazuji dle metod SW inZenyrstvi a popisuji vsechny dileZité ¢asti prace dle zadani. V praci
jsem nenarazil na zadné podstatné vécné chyby, ale obcas je popis velmi struény a zaslouzil by si vétsi peclivost. Nejvétsi
problém shleddvam v posledni kapitole. Ekonomicko-manazerské zhodnoceni by mélo byt rozpracovéno detailnéji, mimo
vycCisleni naklad( na roéni provoz, by bylo vhodné zohlednit i pofizovaci naklady (+ vyzvy se zavedenim systému v ordinaci,
zavislost na poctu zaméstnancd, apod.) a pokusit se vycislit i zminéné pfinosy - nasledné napfiklad demonstrovat vyhody na
grafu NPV ¢i srovnat po financni strance s existujicimi feSenimi. U evolvability mimo navrhu dalsiho rozvoje detailnéji popsat
narocnost vyvoje nového modulu, jaké zmény v jadru aplikace Ize provadét bez vlivu na moduly a podobné.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
5. Formalni urovefi prace 85 (B)

Popis kritéria:
Posudte spravnost pouzivéni formalnich zapist obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 26/2017, &lanek 3.

Komentdr:
V prdci se vyskytuji jen ob¢asné typografické a gramatické nedostatky (¢arky, pretékani radkd, nekonzistence, apod.).

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
6. Prace se zdroji 75(C)

Popis kritéria:

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuzivani studijnich material k fFeSeni ZP. Charakterizujte vybér studijnich pramend. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni
zdroje nebo zda se pokousel fesit jiz vyfeSené problémy. Ovérte, zda jsou viechny prevzaté prvky Fadné odliseny od vlastnich vysledku a tvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky
a zda jsou bibliografické citace UplIné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

Komentdr:

V prdci je pouZito 15 zdrojl v souladu s citacnimi zvyklostmi a normami. Citace bych ¢ekal i u reserse existujicich reseni, kde
je pouze odkaz na dané webové stranky, aby bylo z prace jasné, kdo web spravuje a kdy byl navstiven. Obdobné by bylo
vhodné ocitovat i popis procest, ktery byl pravdépodobné (stejné jako analyza pozadavk) tvoren pomoci rozhovoru s
realnymi |ékafi a zdravotni sestrou, co? je velky benefit této prace.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
7. Hodnoceni vysledki, 95 (A)
publikacni vystupy a
ocenéni

Popis kritéria:

Vyjadrete se k trovni dosazenych hlavnich vysledkd ZP, napf. k Urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni,
apod. Pfipadné také zhodnotte, zda software nebo zdrojové texty, které nevytvofil sam student, byly v ZP pouZity v souladu s licenénimi podminkami a autorskym pravem.
Popiste pfipadnou publikacni ¢innost a ziskana ocenéni souvisejici s feSenim této ZP.

Komentdr:

Vysledkem je velmi dobre navrzeny modularni systém implementovany v .NET s tfivrstvou architekturou a moduly v podobé
DLL knihoven. Prototyp poskytuje v predlozené podobé zakladni funkce - evidence a objednavani se k |ékafri. V posledni
kapitole jsou stru¢né popsany mozné dalSi moduly, které by jiz nemélo byt slozité vyvinout.

Hodnotici kritérium: Zpuisob hodnoceni - nehodnoti se

8. Komentar o vyuzitelnosti
vysledkd

Popis kritéria:
Uvedte, zda hlavni vysledky ZP rozsifuji jiz publikované znamé vysledky a/nebo pfinasejici zcela nové poznatky. Uvedte moZnosti vyuZiti vysledkt ZP v praxi.

Komentdr:

Pozadavky na reseni byly stanoveny spolecné s redlnymi Iékati a zdravotni sestrou, tudiz navrh systému reflektuje redlné
potreby problémové domény. Implementovany systém ma samozirejmé zatim pouze zakladni funkcionalitu (dalsi by byla nad
ramec rozsahu BP), ale diky kvalitnimu navrhu a pouzitym technologiim bude snadné doplriovat funkce formou novych
nezavislych modulll, coZz ma autor v planu.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
9. Aktivita a samostatnost 9a: S
studenta v pribéhu fesSeni 1=vybornd aktivita,

2=velmi dobrd aktivita,

3=priimérnda aktivita,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd aktivita,
5=nedostatecnad aktivita

9b:

1=vybornd samostatnost,

2=velmi dobra samostatnost,

3=primérna samostatnost,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd samostatnost,
5=nedostatecnd samostatnost

Popis kritéria:

Posudte, zda byl student béhem feseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostatec¢né ptipraven (9a).
Posudte schopnost studenta samostatné tvarci prace (9b).

Komentdr:

Student na praci po dobu semestru pracoval prevazné samostatné, pravidelné schiizky byly stru¢né, rychlé a dobte

pfipravené.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):




10. Celkové hodnoceni 85(B)
Popis kritéria:

Shriite stranky ZP studenta, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoétenou z hodnoceni
v predchozich jednotlivych kritériich 1 az 9.

Text hodnoceni:
Prace pfinasi dobte navrieny funkéni informacni systém, do kterého bude mozné diky aplikovani NST principl snadno dale
pridavat nové funkce. Kvali vyse zminénym problémdm hodnotim préci jako velmi dobrou.

Podpis vedouciho prace:




