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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prdce.

Student se ve své praci zabyval projekty souvisejicimi s kooperativnimi systémy, legislativou a technologiemi vhodnymi pro
kooperativni systémy. Rovnéz se pak vénoval vyvoji aplikace v programovacim jazyce Python, kterd umozriuje dikladnou
analyzu DENM a CAM zprav z datovych zachytl ve formatu PCAP.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIlnéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i pric¢iny jednotlivych nedostatkd.

Vsechny body zadani byly splnény ve velmi dobré kvalité.

Zvoleny postup feSeni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody resent.

Prace je strukturovana velmi dobre. V teoretické ¢asti autor popisuje projekty zabyvajici kooperativnimi systémy, dale
popisuje nejdlleZitéjsi souvisejici legislativni dokumenty a popisuje rlizné typy zprav v ITS. Prakticka ¢ast je potom
vénovdna jiz zminéné vyvinuté aplikaci. Pouze v kapitole 7 bych zvolila jiné clenéni, popis programu bylo vhodnéjsi zaradit
po popisu vstupu a vystupl programu, pro ¢tenare by byl text srozumitelnéjsi.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroven odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odborna uroven prace je na velmi vysoké Urovni. VSechny podstatné pasaze z teoretické Casti jsou korektné ozdrojované.
Ocenila bych také to, Ze autor se soustiedi v reSersi pouze na oblasti, které jsou nutné pro pochopeni problematiky.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdapisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Jazykova Uroven prace je v poradku, v praci jsou pouze drobné preklepy (str. 24, index u CO,, str. 8 zavorka navic v tabulce
u DSRC). Chybi zavedeni zkratky OSI na str. 40. Na str. 62 nemaji nejspiSe byt vnorené odrazky. Rozsah prace odpovida
narocnosti zadani.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidalu k Feseni zavérecné prace. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Autor Cerpal celkem ze 43 zdroju, kde kazdy zdroj mél pro praci svlj vyznam. Poradil si i v oblasti legislativy a norem. Velmi
dobre slo odlisit, zda se jedna o autordv nazor na problematiku ¢i zda je informace citovana.
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Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecéné prdce, napfr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuptm, experimentdlni zrucnosti apod.

V praci je pékné vysvétlen prvotni navrh aplikace a jeho zména na zakladé toho, jak student postupoval a narazel na

problémy pfi feseni diplomové prace. Vysledkem je potom moZnost vyhodnotit jakykoliv datovy zachyt PCAP obsahujici
DENM ¢i CAM zpravy.

Dalsi komentére:
V praci chybi zminka o tom, Ze aplikace dale nejde spustit z klasické prikazové radky, ale je nutné ji spoustét pres Python
GUL.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Diplomova prace je kvalitné napsana. K celkovému kladnému hodnoceni ddle pfispiva pouzitelnost naprogramované aplikace
v praxi v ramci projektu C-Roads.

Dale bych méla nékolik otazek k tématu:

eV praci se piSe o RSE, je to to samé co RSU? (RSU je napf. zminéno na str. 40)

e Proc se C-ITS projekty zaméruji primarné na extravilan, i kdyzZ je v praci napsano, ze vé méstech by moznosti C-ITS
mély daleko vétsi dopad?

eV praci uvadite, Zze CAM zpravy generované stanicemi RSU by mély obsahovat alespon HF kontejner. HF kontejner
viak obsahuje pouze dynamicky se ménici informace a RSU je vétSinou nepohyblivé a ani smér se neméni. Prosim,
vysvétlete tuto problematiku.

e Jaky je rozdil mezi normami ETSI TS 102 868 a ETSI EN 302 637-2 V1.3.2. tykajicich se CAM zprav? Prvni norma je
v praci popsana podrobné, u druhé je uvedeno, Ze je velmi dlleZita pro tuto préci, ale na prvni pohled neni vidét
rozdil.

e Na str. 58 uvadite dva pfimé vstupy v podobé textovych soubori s datovym zachytem prevedenym do textové
podoby. Mohl byste, prosim, tuto ¢ast vysvétlit?

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném A - vyborné.
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