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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Naprasovani a naparovani vodivych vrstev
Jméno autora: Michal Ott

Typ prace: bakalarska

Fakulta/ustav: Fakulta elektrotechnickd (FEL)
Katedra/ustav: Katedra elektrotechnologie

Vedouci prace: Ing. lvana Beshajova Pelikanova, Ph.D.

Pracovisté vedouciho prace:  Katedra elektrotechnologie

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prdce.
Prace zahrnovala resersni a experimentalni ¢ast vyzadujici pomérné narocnou pfipravu vzorkd.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdveérecnd prdce splniuje zadadni. V komentdri pripadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatka.

Student zcela splnil zadani prace.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni pribézZné konzultoval a zda
byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Student pfi zpracovani projevil vysokou miru samostatnosti jak pfi zpracovani reserse, tak pfi provadéni experimentu a
vyhodnocovani vysledkd. Student pravidelné dochazel na pracovisté, vykonal znacny objem zvlasté experimentalni prace.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte trover odbornosti zavérec¢né prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Ocenuji schopnost najit, setfidit a srozumitelné interpretovat poznatky k problematice v obou ¢astech prace (teoretické a
experimentalni).

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte sprdvnost pouZivdni formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Prace je psana Ctivym stylem. Je zde ziejma pecliva editace textu. Po jazykové strance je prace bez chyb, nejsou zde nelplnd
torza vét atd. Student v praci sprdvné pouziva plasma ve stfednim rodé. Rozsah prace je odpovidajici.

Vybér zdrojt, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskdvadni a vyuZivdni studijnich materidla k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledkt a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Student aktivné vyhledaval vhodnou literaturu a tyto zdroje dobfe zpracoval. Drobnym nedostatkem je, Ze u prevzatych
obrazkd neuved| zdroj.
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Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledk( zavérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdlni zrucnosti apod.
Student vytvofil kvalitni technickou préci. V teoretické ¢asti srozumitelné popisuje problematiku. S praktickou ¢asti si poradil
také dobre. Chvalim jeho argumentaci pfi zdGvodriovani problému a anomalii objevujicich se béhem experimentalni prace.
V textu se ojedinéle objevuji drobné nepresnosti. Napf. na str. 50 v kap. 6.3.2 jsou hodnoty ohfevu lodi¢ky uvedeny ve
voltech. Jedna se vSak o proud v ampérech. Pravdépodobné zde studenta zmatla sloZitost ovladani naparovaci aparatury.

I1l. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Student pracoval samostatné a se zdjmem o problematiku. Prokdzal schopnost kvalitné zpracovat rozsahlejsi
technickou préci. Drobné nedostatky uvedené vyse jsou jen malou nanoskvrnou v celé praci. Je tieba pfihlédnout
k zatim malé zkusenosti studenta s obsahlejsim technickym ukolem.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 6.6.2018 Podpis:
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