CVuT POSUDEK OPONENTA
ZAVERECNE PRACE

CESKE VYSOKE
UCENI TECHNICKE
V PRAZE

I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Névrh a implementace fidiciho systému brusky kulovych ploch
Jméno autora: Ondfej Sramek

Typ prace: bakalarska

Fakulta/ustav: Fakulta elektrotechnicka (FEL)

Katedra/uastav: Katedra Ffidici techniky

Oponent prace: Ing. Martin Linhart

Pracovisté oponenta prace: ESSE Automation, s.r.o.

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zdvérecné prdce.

Zadani povazuji za naroc¢néjsi, jedna se o komplexni ndvrh automatizace stroje s pfesahem do pochopeni princip
obrabéni, navrhu elektrickych pohon(, vyhodnoceni bezpecénosti, energetické naroc¢nosti, ergonomie a dalsi.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo splnéno bez pfipominek.

Zvoleny postup feSeni vynikajici
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Student zvolil optimalni postup.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Prace ma po odborné strance vSechny potiebné nalezitosti.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zapis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Po strance jazykové musim vyzdvihnout srozumitelnost textu, pfimérenou délku vét, absenci chyb (aZz na drobné vyjimky).
Po strance formalni je text stavén do logickych celk(, kapitoly na sebe navazuji. Drobnou vyhradu bych mél k Gvodni ¢asti,
kde se student mohl ¢tenare Iépe uvést do dané problematiky a formulovat motivaci k vypracovani tohoto dila. Vice viz.
oddil l. tohoto hodnoceni.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Student aktivné pracoval se zdroji, citace uvadél korektné. Pomér norem, dokumentace a odbornych textt obsazenych

v seznamu zdrojl povazuji za vyvazeny vzhledem k charakteru dila.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).
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IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Bakalafska prace pana Ondfeje Sramka se zabyva navrhem fizeni pro rekonstruovany stroj na brouseni
kulovych ploch, konkrétné kulovych ventili. Dle pozadavku v zadani jsou jednotlivé komponenty
fidiciho systému zvoleny z nabidky spolecnosti Schneider Electric. Jedna se o realny stroj, ktery je
nasazen do vyroby.

Text bakalaiské prace je prehledné ¢lenén do jednotlivych kapitol, které na sebe logicky navazuji.
Nejprve je popsan vychozi stav a vybaveni ptivodniho stroje. Déle pak pozadavky a omezeni, ktera jsou
kladena na stroj po rekonstrukci. Nasleduje feSeni jednotlivych ¢asti stroje, jako jsou elektrické pohony,
volba vhodného fidiciho systému, operatorského panelu a v neposledni fad¢ i zajisténi bezpecnosti dle
ptislusnych norem. Kazdému dil¢imu feSeni pfedchazi piehledny a pfiméfené obsahly teoreticky zaklad
potiebny pro pochopeni navazujiciho oddilu. Pti vybéru komponent z mnoziny vhodnych feseni je vzdy
bran ohled i na ekonomickou stranku véci.

Prace je prakticky orientovana. Z textu je citit, Ze se pisatel pfi realizaci soustiedil na strojni i elektrickou
¢ast, Vv praci jsou ¢tivou formou popsany strojni a mechanické souvislosti. Pozitivné také hodnotim
technické pochopeni celého stroje a rozbor pied samotnou implementaci — to vede v praxi K fizeni, které
byva robustni a bezpecné.

V kapitole 4 je hezky popsany navrh bezpecnostnich opatieni a jejich ovéteni v SW Sistema. V praxi tato
¢ast byva pro neznalost vyrobcil stroji opomijena nebo nedostatecné zpracovana.

Velice pékné a detailné rozpracované je zhodnoceni automatického ladéni servopohonti versus rucni
ladéni pomoci vyrobcem komponent dodaného SW, veetné priabehti jednotlivych velicin (kapitoly 6.3 a
6.4).

Z pohledu jazykového vypracovani hodnoceného dila mam drobné vyhrady k misty kostrbatému textu.
Ctenaf se musi vice soustredlt aby neztratil nit. V kap. 7 se potkavaji rizné ¢asy (viz. ,,...bylo pouzito
vyvojové prostiedi...“ a v nasledujici véte ,,... bezpe€nostniho kontroléru bude provedeno. 5.

V uvodu mi pak chybi trochu $ir§i nastup do problému a motivace, pro¢ tato prace vznikla. Nejedna se ale
skutecnosti, které by néjak sniZily hodnoceni dila jako celku.

K praci bych mél nasledujici otazky:

e V kap. 3.3.5 probéhlo porovnani absolutnich enkodérti dle parametrti. ProtoZe byly parametrové
stejné, rozhodla cena. Byly vzaty do tivahy také spolehlivosti vyrobkt jednotlivych dodavatelti?
M4 autor nebo né€kdo z okoli autora redlné zkusenosti s témito enkodéry z pohledu vydrze a
poruchovosti?

e Vybér komunika¢niho protokolu kap. 3.9 — Vyrobce (SE) nabizi jako vychozi protokol
SoMachine Protocol pro komunikaci mezi HMI a PLC. Z jakého diivodu byl zvolen misto tohoto
protokolu Modbus TCP?

e Ve vyvojovém diagramu na obr. 5.1 je v posloupnosti 2x kontrolovana podminka bezpecného
odemknuti. Jedna se o preklep nebo ma tato konstrukce néjaky diivod?
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Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném A - vyborné.

Datum: 4.6.2018 Podpis:
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