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Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
1. Narocnost a dalsi 1=mimo¥Fddné ndroéné zaddni,
komentar k zadani 2=ndroénéjsi zaddni,

3=prumérné ndrocné zaddni,
4=lehci, ale jesté dostatecné ndrocné zadani,
5=nedostatecné ndrocné zaddni
Popis kritéria:
Podrobnéji charakterizujte diplomovou (bakaldfskou) praci a jeji pfipadné navaznosti na pfedchozi nebo bézici projekty. Dale posudte, ¢im je zadani této ZP narocné. (U obtiznéjsi
ZP Ize ddle tolerovat nékteré nedostatky, které by u ZP standardni obtiZnosti tolerovany nebyly; a naopak u jednoduché ZP mohou byt zjisténé nedostatky hodnoceny pfisnéji.)

Komentdr:

Prace je opacna obfuskaci a minifikaci, které jsou velmi ¢asto ztratové a plna deobfuskace pak neni mozna. Deobfuskace a
deminifikace je tedy jak teoreticky tak prakticky narocné;jsi. Deobfuskace i deminifikace vyzaduje provést precizni detekci
okrajovych podminek transformaci a detekci vhodnosti i bezpecnosti transformace. Testovani nastroje je samo o sobé
specifické a vyzaduje na jednu stranu testovani ekvivalence funkénosti, na druhou i zhodnoceni zlepseni nebo zhorseni
Citelnosti. Celkové tedy hodnotim praci jako naro¢néjsi.

Hodnoticf kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
2. Spinéni zadani 1=zaddni spinéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spinéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:
Posudte, zda predloZend ZP splriuje zadani. V komentari uvedte body zaddni, které nebyly zcela spinény, pfipadné rozsifeni ZP oproti plvodnimu zadani. Nebylo-li zadani zcela
splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Komentdr:

Obfuskacni i deobfuskacni postupy jsou v praci podrobné shrnuty. Implementace je taktéz podrobné popsana. Bohuzel

testovani se omezuje jen na relativné kratkou podsekci v kapitole Realizace. Testovdni je omezeno na manualni inspekci

vystupll deobfuskatoru. Testovanim byly odhaleny i nedostatky, které mohou zpUsobit zménu chovani deobfuskovaného
rogramu.

Hodnoticf kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
3. Rozsah pisemné zpravy 1=spliiuje poZadavky,
2=splnuje poZadavky s mensimi vyhradami,
3=splnuje poZadavky s vétsimi vyhradami,
4=nesplriuje poZadavky

Popis kritéria:
Zhodnotte pfiméFenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda v3echny ¢3sti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti.

Komentdr:
V poradku.
Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
4. Vécna a logicka droven 95 (A)
prace

Popis kritéria:
Posudte, zda predloZend ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte déle logickou strukturu ZP, navaznosti
jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenare.




Komentdr:

Text prace je psany podrobné a popisuje zdkladni techniky jak obfukace tak deobfuskace. V sekci 1.4. je nastroj JavaScript
Obfuscator zminén 2x a stejné tak je i 2x citovan rlznymi citacnimi odkazy. Hlubsim prozkoumanim jsem zjistil, Ze se jednda o
dva nastroje, nicméné v praci toto neni explicitné zminéno a text je vtomto misté pro neznalého mirné matouci.

Jinak je text prace Citelny a bez vécnych chyb.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
5. Formalni trover prace 95 (A)

Popis kritéria:
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisi obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana €. 26/2017, ¢lanek 3.

Komentdr:
Ukazky lexikalnich elementt a AST v sekci 1.5.1 jsou necislované figury. V textu prace bych radéji volil technicté;jsi konstrukce
nez napriklad zastaravajici slovo nabiledni.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
6. Prace se zdroji 100 (A)

Popis kritéria:

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuzivani studijnich material k feSeni ZP. Charakterizujte vybér studijnich pramend. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni
zdroje nebo zda se pokousel Fesit jiz vyfeSené problémy. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od vlastnich vysledk a Gvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky
a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

Komentar:
V poradku.
Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
7. Hodnoceni vysledki, 75(Q)
publikacni vystupy a
ocenéni

Popis kritéria:

Vyjadrete se k urovni dosazenych hlavnich vysledk( ZP, napf. k Urovni teoretickych vysledkl, nebo k urovni a funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni,
apod. Pfipadné také zhodnotte, zda software nebo zdrojové texty, které nevytvofil sam student, byly v ZP pouZity v souladu s licenénimi podminkami a autorskym pravem.
Popiste pripadnou publikaéni ¢innost a ziskana ocenéni souvisejici s feSenim této ZP.

Komentdr:

Ocenuji vypis navodu pro spusténi, i kdyz by navod mohl zminit, Ze parametry musi byt az za vstupnim a vystupnim
souborem. Béhem testovani jsem zkousel pouZit obfuskované kddy vzniklé z prikladd v paralelné zadané praci a ty
deobfuskovat. Bohuzel jsem narazil na limity deobfuskatoru, ktery téméf vzdy zahlasil chybu. Na vstupech jiného druhu se mi
Castecné podafilo deobfuskovat origindIni kdd, i kdyz ne zcela. Hodnoceni je snizeno pfedevsim pady deobfuskatoru na
relativné jednoduchych vstupech. Skoda, 7e nedoslo na testovani podobnym zplsobem pred odevzdanim prace.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - nehodnoti se

8. Komentar o vyuzitelnosti
vysledkd

Popis kritéria:
Uvedte, zda hlavni vysledky ZP rozsituji jiz publikované znamé vysledky a/nebo pfinasejici zcela nové poznatky. Uvedte moZznosti vyuZiti vysledkd ZP v praxi.

Komentdr:
Toto téma je dnes velice aktualni. Do implementace bude ale nutné vlozit jeSté mnoho Usili, aby byla funkéni a pfedevsim
konkurenceschopna.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - nehodnoti se

9. Otazky k obhajobé
Popis kritéria:
Uvedte pfipadné dotazy, které by mél student zodpovédét pfi obhajobé ZP pted komisi (body oddélte odrazkami).

Otdzky:
Nemam otdzky.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodd
(zndmka A aZ F):
10. Celkové hodnoceni 82 (B)

Spﬁfrgsté(rslgférfl;y ZP studenta, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym pridmérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni
v predchozich jednotlivych kritériich 1 az 9.

Text hodnoceni:

V préci ocenuji teoretictéjsi pristup k definici i fesSeni obfuskace a deobfuskace. Zadani je tézsi a implementaci, ktera musi
reagovat na jakykoli validni vstup navic typicky zkomplikovany obfuskaci, neni jednoduché vytvofit. Vyslednou praci musim

hodnotit predevsim kvuli nedostatklim v implementaci 82 body, tedy stupném B (velmi dobfe).

Podpis oponenta prace:



