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Dvacaté stoleti je na nasem tzemi dobou definovani pojml svoboda a narod a boje za né.

S odstupem téméF 30 let od posledni totality se zda byt toto téma tak vzdalené. Svoboda je
ale véc kiehka a proto je stéle nezbytné o ni mluvit, abychom nemuseli mléet, kdyz ji
ztratime.

Proto ocefiuji zadani Pamatniku tfi odboju, jako tkolu pro studenty Fakulty architektury, ktefi
se tak museli zabyvat otazkou, jak vizualizovat abstraktni pojmy, jako je svoboda. Téma
museli fesit na ne zrovna snadném zadani, kterym je osud élent rodiny Masinu. V takovémto
pfipadé je nezbytné zachovavat vécny piistup, nadhled, moralku a etiku.

V soucasné dobé se memorialni architektura dostala do popiedi zajmu. V uplynulém
desetileti byla organizovana fada architektonickych soutézi, které otevrely téma (2011
dostavba kaple v LeZakach) a rozvijely je (2017 soutéZ na rekonstrukci a vybudovani muzea
na pietnim uzemi popravisté Na Zameéku v Pardubicich, vybérové fizeni na Gpravu nadrazi
Bubny na Pamatnik Ticha, projekt na obnovu pietniho Gzemi na Plostine).

Ve sve oponentskeé recenzi se budu zabyvat praci pana Michaela Barocha hodnocenim jeho
pfistupu k zpracovani tématu. Prace ma tii &asti, historicka reSerse, reSeni kontextu mista a
samotny projekt pamatniku.

Historicka reserSe byla provedena velmi peglivé. Autor vécné popisuje osudy rodiny Masinu,
ktera Zila v LoSanech u Kolina. Na hledani historickych dat navazuje kapitola s hledanim a
nalézanim kontextl mista. Tyto reser$e jsou pak autorovi odrazovym mustkem pro utvoreni
definitivni podoby pamatniku realizovaného v prostoru statku rodiny MasinG v Lo$anech.
Cely aredl je v soucasné dobé v tristnim stavu a planované potiebé& pamatniku by mély
slouzit veskeré budovy.

Nejvyraznéjsi soucasti navrhu je novostavba, respektive nastavba na hmotu hospodarského
kfidla, ktera ho vice jak dvojnasobné prevySuje. Jedna se o pomérné agresivni vstup ho
soucasného kontextu. Nova budova svymi ostrymi Uhly evokuje ostfi, které rozfezava
oblohu. Tento pfistup je vytvarnym odrazem odbojovych aktivit Josefa Masina i
kontroverzniho jednani jeho synt Josefa a Ctirada.

V Sirokém kontextu polabskeé roviny pak vytvafi dominantu, ktera ma byt vedle véze
stfedovéké tvrze a kostela svatého Jifi treti vertikalou. V kontextu pfibéhu prezentovaného
pamatnikem umozni navétévnikovi zazit pocit nadhledu a ten je prave v tomto konkrétnim
pamatniku zasadni. Kladné hodnotim, Ze jak sam autor pige, se nesnazi pouze ohliZzet zpét
v Case a Uzkostlivé branit stopy historie, ale soucasnym fesenim napomaha pochopeni
minulosti.

Neznamena to v8ak, Ze by v sob& nemél uctu k historii. Tu prokazal v navrhu rekonstrukce
obytného domu. Rodinny dtim projektuje jako misto historické expozice, ktera predstavi
jednotlivé ¢leny rodiny a jejich osudy. Zpracovani této stavby proslo vyvojem. Autora se
citelné dotykal sou€asny zmar budovy a v prvni varianté reagoval na to tak, Zze z ¢asti

s vysokym statickym narugenim vytvofit ruinu. Po debaté o etice v praci architekta od svého
zaméru upustil. Pfi praci na definitivni podobé pak ale nezbylo mnoho &asu na detaily a tak
pomeéry oken v navrhu rekonstrukce nejsou v souladu s historickym stavem, ktery se
dochoval (okna v patfe) nebo ho je mozné odvodit podrobnym studiem architektonickych
prvku (fimsy s oblou¢kovym dekorem). Rekonstrukce historickych domti je nezbytné délat

s maximalni pecivosti.




Ziskané poznatky navstévnik muze prohloubit v prostorach byvalé hospodarské budovy.

V ramci pamatniku ziskala funkci vystavni a pfedev§im edukaéni. Z hlediska prostoru je
mnohem velkorysejsi. Toto Feseni odpovida soucasnym trendim v muzejnictvi. Muzea u2
nadale nejsou kontemplativnimi chramy, jejichz saly prochazi navétévnik, aby v posvatném,
tichu Cetl historicka data. Muzea se méni na spoleCenska centra, kde je frontalni vyuka
nahrazena debatou. Ticho pfijimani bylo nahrazeno hlasem diskuze. Navstévniku musi
muzea zajistit také urcity komfort navitévy a tak jsou nezbytnou souéasti prostor kavarny,
prodejny suvenyry atd. NavrZené plidorysné feseni to vie obsahuje, je velmi piehledné a
piirozené moderuje pohyb navétévnika. UmozZnuije rychly pfistup do vystavnich i
spole¢enskych prostor, jasné dava najevo moznost nasledného odpoéinku. Naopak, co ma
byt navstévniku skryto, zistava oddéleno (byt spravce). V patie nasleduje expozice
umisténa pod stfechou s vyraznym krovem. Na rozdil od realizaci, které prostory pod
stiechou ponechavaiji volné (expozice pivovaru v Lobéi), diplomant je pohledové vyuziva
pouze z &asti. Otevieny prostor zmenS$uje vestavbou panelll. Vzhledem k planované
nastavbé se jedna o logicky postup, ale spise nez krok je ho mozné popsat jako nakro&ent.
Umisténi nové hmoty nad stfechou logicky eliminuje smysluplnost zachovavani otevieného
pohledu do krovu, autor mél postupovat disledné a krov zcela eliminovat prekrytim.

Z prostoru krovu vede nékalik vstupt do pristavby. V ni ¢eka navétévnika nejvétsi
prekvapeni v podobé& podhledt ve tvaru jakychsi ,kamenu“, symbolt tize osudu, tize
viastnich €inli, zodpovédnosti sebe sama, spolec¢nosti. Takto pojaty prvek vnasi do &isté
architektury prvek scénografie, coz je ve svém pristupu velmi originalni pfitom ne podbizivé.
V textech v8ak postradam podrobnéjsi argumentaci tohoto zaméru. Architekt by mél
prokazat, Ze je schopen vizualni myslenku popsat a vysvétlit slovy.

Soucasti pfistavby je také samostatné pfistupna cesta na vyhlidku. Schodigté stoupa v rytmu
dosahovani svobody v prib&hu 20. stoleti. Koné&i v soucasnosti, ktera je svobodnd, oteviena,
umoziuje nam rozhled i rozlet. Nesmime se ale nechat ukonejsit ochranou stfiskou, ktera
nas zdanlivé chrani pred destém i sluncem, jeji ostry tvar pfipominajici ostfi gilotiny je
zaroven vystrahou pfed ztratou ostrazitosti a tim i svobody.

PfedloZenou praci hodnotim kladné&. Jedna se o odvazny pfistup, ktery ma vnitini logiku.
Ocefiuji nasazeni a komplexnost, se kterou diplomant k zadani pfistupoval. Koncepce ideova
i prostorova je piehledna, zietelna.

Autor se mél vice soustredit na dotaZeni argumentace vysvétlujici jeha navrh. Verejnost
hodnotici architekturu v ni bohuZel sama malo dokaze Cist, a musi byt schopen svij zamér
dostateéné vysvétlit a obhaijit.

Diplomni praci doporuéuiji k absolutoriu a osobné ji hodnotim znamkou B.
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