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Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
1. Narocnost a dalsi 1=mimo¥Fddné ndroéné zaddni,
komentar k zadani 2=ndroénéjsi zaddni,

3=prumérné ndrocné zaddni,
4=lehci, ale jesté dostatecné ndrocné zadani,
5=nedostatecné ndrocné zaddni
Popis kritéria:
Podrobnéji charakterizujte diplomovou (bakaldfskou) praci a jeji pfipadné navaznosti na pfedchozi nebo bézici projekty. Dale posudte, ¢im je zadani této ZP narocné. (U obtiznéjsi
ZP Ize ddle tolerovat nékteré nedostatky, které by u ZP standardni obtiZnosti tolerovany nebyly; a naopak u jednoduché ZP mohou byt zjisténé nedostatky hodnoceny pfisnéji.)

Komentdr:

Zadani pro autora znamenalo mnoZstvi pomérné obtiznych vyzev tykajicich se zavedeni platebnich metod do autorské
aplikace ElateMe a zaroven ovladnuti mnoZstvi novych pojm0 a cest od jednoho API k jinému. Autor se zhostil zadani velice
dobre aZ na to, Ze praci pojima ne jako BP, nybrz jako ucebnici.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
2. Spinéni zadani 1=zaddni splnéno,
=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spinéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

ggzjsd/;rel,tezgg'pfedloiena’ ZP spliiuje zaddni. V komentari uvedte body zadani, které nebyly zcela splnény, pfipadné rozsiteni ZP oproti plivodnimu zadani. Nebylo-li zadani zcela
splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Komentdr:

Zadani zavérecné prace povazuji za splnéné s vyjimkou skutecnosti, Ze uZivatelské testovani a ovérovani zabezpeceni plateb
mohlo byt provedeno ne "teoreticky," ale hlubsim zplsobem. Lze napftiklad fyzicky realizovat dar ve vysi 1 USD a analyzovat
zabezpeceni.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
3. Rozsah pisemné zpravy 1=spliiuje poZadavky,
2=spliiuje poZadavky s mensimi vyhradami,
3=splnuje poZadavky s vétsimi vyhradami,
4=nesplriuje poZadavky

Popis kritéria:
Zhodnotte pfimérenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny ¢asti ZP jsou informacné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné ¢asti.

Komentdr:
Prace obsahuje pét Cislovanych kapitol (véetné cislovaného uvodu) nasledovanych necislovanym zavérem, bibliografii a tremi
pfilohami A,B,C. Prace ma celkové 79 stran.

Bibliografie je syntakticky v porfadku, mohla by byt fazena abecedné.

V obsahu prace chybi seznam subsubsections.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
4. Vécna a logicka droveri 80 (B)
prace

Popis kritéria:
Posudte, zda predloZend ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte déle logickou strukturu ZP, ndvaznosti
jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ctenare.




Komentdr:

Prace logicky pékné navazuje, je psana spiSe jako heuréka pribéh nebo ucebnice nez zavérecna prace. Chvalim pouziti QR
kddu a znaéné mnozstvi APls, kterymi musel autor projit a pouzit. Také ocenuji racionalni uvazovani autora pfi praci s
rGznymi platebnimi metodami.

Jedinou vétsi vyhradu mam k testovani (kapitola 5), které fakticky nebylo provedeno, je "pouze" popsano. Také jsem v praci
nenasel, kde bylo provedeno ovéreni zabezpeceni plateb formou napftiklad jednoduché analyzy pro vSechny etapy platby od

zdkaznika az k akceptujici bance.

Neni také zifejmé, jaky je autorsky pfinos u javascriptovych koda ¢asti 4.2 az 4.5.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
5. Formalni urovefi prace 80 (B)

Popis kritéria:
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapis obsaZenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana €. 26/2017, &lanek 3.

Komentdr:
Ocenuji pouZziti LaTeX.
Autor nevhodné cituje za koncem véty. Na str. 11 je neznama citace.

Prace obsahuje obc¢asné preklepy.

Nékteré obrdazky jsou v nizkém rozliSeni a jsou tak Spatné Citelné.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
6. Prace se zdroji 90 (A)

Popis kritéria:

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuzivani studijnich material k Fe$eni ZP. Charakterizujte vybér studijnich pramend. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni
zdroje nebo zda se pokousel Fesit jiz vyfeSené problémy. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od vlastnich vysledk a Gvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky
a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami.

Komentdr:
Bibliografie je v porfadku az na abecedni fazeni. Informacni zdroje jsou vesmés internetové. Doporucuji zafazeni néjaké
obecné pouzivané ucebnice pro hlubsi souvislosti.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
7. Hodnoceni vysledki, 80 (B)
publikacni vystupy a
ocenéni

Popis kritéria:

Vyjadrete se k urovni dosazenych hlavnich vysledk( ZP, napf. k urovni teoretickych vysledkl, nebo k Urovni a funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni,
apod. Pfipadné také zhodnotte, zda software nebo zdrojové texty, které nevytvofil sam student, byly v ZP pouZity v souladu s licenénimi podminkami a autorskym pravem.
Popiste pripadnou publikaéni ¢innost a ziskana ocenéni souvisejici s feSenim této ZP.

Komentdr:
Analyza platebnich metod je provedena detailné a vyCerpavajicim zplsobem. Dobre jsou také popsany jednotlivé APIs.
Oceniuji i provedeni implementace do aplikace ElateMe.

Vytku mam k nedostate¢nému testovani a ovéfeni zabezpeceni. Testovani platebnich metod méla byt vénovana mnohem

vetsi pozornost.

Neni zndmo, zda autor vysledky nékde publikoval vyjma aplikace ElateMe, kterou lze povaZovat za dostatecnou publikacni
aktivitu spojenou s péknym napadem.

Hodnotici kritérium: Zpuisob hodnoceni - nehodnoti se

8. Komentar o vyuzitelnosti
vysledkd

Popis kritéria:
Uvedte, zda hlavni vysledky ZP rozsifuji jiz publikované znamé vysledky a/nebo pfinasejici zcela nové poznatky. Uvedte moZnosti vyuZiti vysledkt ZP v praxi.

Komentdr:
Vysledky prace byly Sity na miru chytré public aplikaci ElateMe. Vysledky jsou pouZitelné i v jinych aplikacich, které
predpokladaji internetové platby. Také vzhledem k tomu, Ze prace je do znacné miry pojata jako ucebnice.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - nehodnoti se

9. Otazky k obhajobé
Popis kritéria:
Uvedte pripadné dotazy, které by mél student zodpovédét pfi obhajobé ZP pred komisi (body oddélte odrazkami).
Otadzky:
1. Doslo od doby napsani prace ke skutecnému testovani platebnich metod?
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2. Co znamena "inovice.id" v kddu na strané 57? Preklep? V tom pfipadé by uvedeny kdd nebyl testovany.




Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZz 100 bodti
(zndmka A aZ F):
10. Celkové hodnoceni 80 (B)
Popis kritéria:

Shriite stranky ZP studenta, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoétenou z hodnoceni
v predchozich jednotlivych kritériich 1 az 9.

Text hodnoceni:

Cast analyzy a vybéru platebnich metod hodnotim stupném vyborné. Cast uZivatelského testovani a ovéfovani zabezpedeni
plateb stupném dobfre. Celkové velmi dobre.

Podpis oponenta prace:



