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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERII

Zadani naro¢né&jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Zadéani vyzadovalo zna¢nou miru samostudia problematiky nad rdmec studia studenta.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami

Posudte, zda predlozena zavérecna prace splriuje zadani. V komentari pfipadné uvedte body zadani,
které nebyly zcela splnény, nebo zda je prace oproti zadani rozsifena. Nebylo-li zadani zcela

splnéno, pokuste se posoudit zavaZznost, dopady a pfipadné i pri¢iny jednotlivych nedostatkd.
Student splnil body zaddani. Jednotlivé vytky uvadim nize.

Aktivita a samostatnost pri zpracovani prace D - uspokojivé

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZzoval dohodnuté terminy, jestli své reseni
pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta
samostatné tvarci prace.

Student se pfi praci potykal s nékolika zejména implementacnimi problémy, které ho vyrazné
zdrzovali od postupu. Na konzultace dochéazel pravidelné, pfedstavoval bych si vsak vice aktivity a
vyrazné vice vlastni iniciativity pri reseni zadani.

Odborna uroven C - dobte

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prace, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné
literatury, vyuZiti podklad( a dat ziskanych z praxe.

Student byl nucen analyzovat a kombinovat nékolik rdznorodych zdrojd dat. Negativnéji hodnotim
schopnost kritického hodnoceni a schopnost vyvozovat zavéry napr. z namérenych experimentd.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobre

Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisG obsaZenych v préaci. Posudte typografickou a
jazykovou stranku.

Prace je sepsédna v anglickém jazyce. Prace je srozumitelnd, misty obsahuje lehce vagni formulace.
Rozsah je spiSe u dolni hranice pfipustnosti.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobre

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materiald k reseni zadvérec¢né
prace. Charakterizujte vybér pramend. Posudte, zda student vyuZzil vsechny relevantni zdroje.
Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné odliseny od vilastnich vysledkd a tvah, zda nedoslo
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k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi zvyklostmi a
normami.

Student provedl pomérné obsahlou resersi v literatufe i ve zdrojich a sluzbach poskytujici napf.
meteorologickd data. Domnivam se, ze se ale jen ¢astecné podarilo nabytou znalost prenést do
implementace resp. textu prace.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjadrete se k urovni dosaZzenych hlavnich vysledk( zavérecné prace, napr. k Grovni teoretickych
vysledkd, nebo k trovni a funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni,
publika¢nim vystupim, experimentalni zru¢nosti apod.

Reserse zdrojl dat pro predikci je hodnotna, pro vyuziti v praxi by byla potreba ji rozsifit napt. o
omezené dostupnymi daty pro uceni. Kvalita predikce je momentéiné pomérné nizka. Bylo
naimplementovano zakladni feSeni, pro dalsi experimentovani bohuzel nezbyl Cas.

I1l. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zavérecné prace, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Prace dle mého nazoru splriuje kritéria pro bakalarskou préaci. K pribéhu tvorby prace mam
vytky zejména k pribéznému postupu na praci, zejména bych ocekaval samostatnéjsi,
proaktivni kriticky pristup k reseni dilcich problémd. V disledku pomalého postupu v
pocatecnich fazich implementace se student dostal do casové tisné. Obdivuhodné je finalni
usili pri dopisovani prace, ale domnivam se, Ze kvalita prace tim presto utrpéla. Pozitivné
vSak hodnotim to, jak student reflektoval na pripominky pfi tvorbé textu préace.

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifika¢nim stupném ‘C_dobfe‘ ‘

Datum: [56/04/18 Podpis:
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	Zadání
	
	Hodnocení náročnosti zadání závěrečné práce.
	Zadání vyžadovalo značnou míru samostudia problematiky nad rámec studia studenta.
	Splnění zadání
	
	Student splnil body zadání. Jednotlivé výtky uvádím níže.
	Aktivita a samostatnost při zpracování práce
	
	Posuďte, zda byl student během řešení aktivní, zda dodržoval dohodnuté termíny, jestli své řešení průběžně konzultoval a zda byl na konzultace dostatečně připraven. Posuďte schopnost studenta samostatné tvůrčí práce.
	Student se při práci potýkal s několika zejména implementačními problémy, které ho výrazně zdržovali od postupu. Na konzultace docházel pravidelně, představoval bych si však více aktivity a výrazně více vlastní iniciativity při řešení zadání.
	Odborná úroveň
	
	Posuďte úroveň odbornosti závěrečné práce, využití znalostí získaných studiem a z odborné literatury, využití podkladů a dat získaných z praxe.
	Student byl nucen analyzovat a kombinovat několik různorodých zdrojů dat. Negativněji hodnotím schopnost kritického hodnocení a schopnost vyvozovat závěry např. z naměřených experimentů.
	Formální a jazyková úroveň, rozsah práce
	
	Posuďte správnost používání formálních zápisů obsažených v práci. Posuďte typografickou a jazykovou stránku.
	Práce je sepsána v anglickém jazyce. Práce je srozumitelná, místy obsahuje lehce vágní formulace. Rozsah je spíše u dolní hranice přípustnosti.
	Výběr zdrojů, korektnost citací
	
	Vyjádřete se k aktivitě studenta při získávání a využívání studijních materiálů k řešení závěrečné práce. Charakterizujte výběr pramenů. Posuďte, zda student využil všechny relevantní zdroje. Ověřte, zda jsou všechny převzaté prvky řádně odlišeny od vlastních výsledků a úvah, zda nedošlo k porušení citační etiky a zda jsou bibliografické citace úplné a v souladu s citačními zvyklostmi a normami.
	Student provedl poměrně obsáhlou rešerši v literatuře i ve zdrojích a službách poskytující např. meteorologická data. Domnívám se, že se ale jen částečně podařilo nabytou znalost přenést do implementace resp. textu práce.
	Vyjádřete se k úrovni dosažených hlavních výsledků závěrečné práce, např. k úrovni teoretických výsledků, nebo k úrovni a funkčnosti technického nebo programového vytvořeného řešení, publikačním výstupům, experimentální zručnosti apod.

