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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnéni zadani 1=zaddni spinéno,
2=zaddni spInéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spinéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predloZend ZP dostatec¢né a v souladu se zaddnim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplriuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standardl pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zptsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentdr:

Autor prace splnil jen ¢ast stanovenych pozadavk:

Autor v Uvodu prace popisuje problematiku osobnich a citlivych idaji a anonymizace. Nasledné je popisovan stavajici stav
aplikace Winch a potfebné upravy doménového modelu. Dale je popsan navrh Upravy rozhrani pro ukladani dat a navrh
zpUsobu ukladani do textovych soubord.

Oproti zadani prace vsak byl realizovan pouze refaktoring stavajiciho rozhrani pro praci s modelem a vytvarenymi ukoly.
Zbytek pozadavk( (refaktoring ukladani do modelu EA, ukladani do textovych soubord, aplikace pro prevod mezi tloZisti

} konfiEuraci) nebyl implementovan.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):

2. Pisemna ¢ast prace 60 (D)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu pfedloZené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vechny éasti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyte¢né ¢asti. Dale posudte, zda pfedlozena
ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenare. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, clanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda ptevzaty software a jina autorska dila, byly v ZP pouzity v
souladu s licenénimi podminkami.

Komentdr:

V pisemné praci, ktera je nadstandartné dlouha (69 stran), autor rozsahle popisuje zakladni pojmy souvisejici s ochranou
osobnich Udajl a anonymizaci,

Nékteré podstatné informace se ztraci v hutném textu a zaslouZily by si zavérec¢né shrnuti, vyCet nebo vizualizaci formou
diagramu (napf. anonymizacni metody, zmény v doménovém modelu, komunikace mezi tfidami).

Nékteré Casti analyzy spadaji spiSe do navrhu konkrétniho reseni (napt. volba formatu pro ulozeni dat do soubor(), nékteré
¢asti se ¢astedné opakuji (napf. kap. 3.3.2 vs. kap. 3.3.3, diagramy 3.6 vs. 3.7 a 3.8, apod.). Casto jsou funkénosti a pozadavky
popisovany na hypotetickém pfikladu bez zavérecné specifikace obecného zadani pozadavku.

V rdmci navrhu je popisovana struktura feseni a potifebné Upravy v rozhranich a vnitfni strukture aplikace s ohledem na
GRASP vzory a navrhové vzory.

Z hlediska pouZitych zdrojud jsou vyuZity vhodné zdroje z oblasti ochrany osobnich Gdajd, GDPR, technologii i praktik analyzy a
navrhu. Vytkou je ¢asté odkazovani na rizné podstranky téhoz zdroje.

Na praci je znat, Ze vznikala na posledni chvili a v textu se objevuje velké mnoZstvi preklepd a gramtickych chyb (prevazné
shoda podnétu s prisudkem pro "data").

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(
(zndmka A aZ F):

3. Nepisemna cast, prilohy 60 (D)




Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pripadné vyjadiete k nepisemné ¢asti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a prfiméfenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje az po nasazeni. HW — funkcni vzorek — pouZzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace

— opakovatelnost experiment(

Komentdr:

Vysledkem prace je rozpracovana nova verze aplikace Winch, ktera obsahuje upravené rozhrani pro praci s "tasky" v EA a pro
ukladani a nacitani konfigurace anonymizace v modelu EA. Refaktoring stavajicich funkci byl Uspésné dokoncen. Bohuzel dalsi
Casti nebyly realizovany a aplikace tak zatim neposkytuje zadné nové funkce. V ramci prace nebyly ani provedeny zadné testy
upraveného reseni.

Noveé vytvorené a upravené ¢asti vychazi z jiz existujici aplikace napsané v jazyce Groovy a dodrzuji logickou architekturu
aplikace a zavedené standardy.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):

4. Hodnoceni vysledka, 60 (D)
jejich vyuzitelnost

Popis kritéria:
Dle charakteru prace zhodnotte moZznosti nasazeni vysledkd prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfina3ejici zcela nové
poznatky.
Komentdr:
Vysledkem prace je rozpracovana nova verze aplikace Winch pro anonymizaci databazovych dat. Bohuzel je vysledna verze
pouze ¢astecnd a postrada implementaci novych funkci.

Hodnotici kritérium: Zpuisob hodnoceni — nehodnoti se

5. Otazky k obhajobé
Popis kritéria:
Uvedte pripadné dotazy, které by mél student zodpovédét pfi obhajobé ZP pred komisi (body oddélte odrazkami).
Otdzky:
Jak probéhlo / mélo probéhnout / bude probihat testovani vysledného feseni z hlediska pavodnich funkci a novych funkci?
Proc byste pouZil pro rizné Gdaje ("jméno" a "celé jméno") stejnou anonymizacni tridu, ale po tu vZdy pouZit jinou
anonymizacni funkci? Pro¢ rovnou nenastavite rdizné anonymizacni tfidy, aby hned bylo zfejmé, Ze se anonymizuje jinym
zplsobem?
Vysvétlete dlvody, proc se nestihly realizovat vSechny pozadavky prace (zavedeni kontextl prostiedi, kontextoveé specifické
konfigurace, ukladani konfigurace anonymizace do soubor(, nastroj pro prevod mezi ulozisti).

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 60 (D)

Popis kritéria:
Shrrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym prdmérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné spInéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.

Text hodnoceni:
Jako hlavni nedostatky prace vnimam nizkou Groven pisemné zpravy (gramatické chyby, opakovani nékterych informaci,
hutné ¢teni) a nesplnéni ¢asti zadani. Casteénou omluvu vidim v rozsahu potiebného refaktorovani jiz existujici aplikace
vychazejici z navrhzenych zmén pro realizaci stanovenych pozadavk, kterou se studentovi povedlo Uspésné realizovat.
Celkoveé tedy navrhuji hodnotit stupném D

Podpis oponenta prace:



