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Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
1. Narocnost a dalsi 1=mimo¥Fddné ndroéné zaddni,
komentar k zadani 2=ndroénéjsi zaddni,

3=prumérné ndrocné zaddni,
4=lehci, ale jesté dostatecné ndrocné zadani,
5=nedostatecné ndrocné zaddni
Popis kritéria:
Podrobnéji charakterizujte diplomovou (bakaldfskou) praci a jeji pfipadné navaznosti na pfedchozi nebo bézici projekty. Dale posudte, ¢im je zadani této ZP narocné. (U obtiznéjsi
ZP Ize ddle tolerovat nékteré nedostatky, které by u ZP standardni obtiZnosti tolerovany nebyly; a naopak u jednoduché ZP mohou byt zjisténé nedostatky hodnoceny pfisnéji.)
Komentdr:
Zadani hodnotim jako narocnéjsi: uklada nastudovat fungovani kryptomény Bitcoin do dostatecné miry, aby mohla byt

implementovdna Bitcoin penézenka na hardwarovém zafizeni TREZOR, které bylo také nutno nastudovat.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
2. Splinéni zadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni spInéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spinéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:
Posudte, zda predlozend ZP splfiuje zadani. V komentari uvedte body zaddni, které nebyly zcela splnény, pfipadné rozsifeni ZP oproti plvodnimu zadani. Nebylo-li zadani zcela
splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Komentdr:
Zadani je splnéno.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
3. Rozsah pisemné zpravy 1=splriuje poZadavky,
2=spinuje pozadavky s mensimi vyhradami,
3=spliiuje poZadavky s vétsimi vyhradami,
4=nesplriuje poZadavky

Popis kritéria:
Zhodnotte pfiméFenost rozsahu pfedloZené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda viechny €asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti.

Komentar:
Rozsah pisemné zpravy je adekvatni.
Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
4. Vécna a logicka aroven 80 (B)
prace

Popis kritéria:
Posudte, zda predlozend ZP je po vécné strance v porddku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte déle logickou strukturu ZP, ndvaznosti
jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenare.




Komentdr:

Celkova logicka navaznost kapitol je na dobré drovni, nicméné nékteré €asti jsou stru¢né nebo pfilis strué¢né uvedé do
kontextu. Stru¢nost vede nékdy i k vécnym chybam, napfiklad:

*\/ ¢asti 1.1.1 chybi zminka o diskriminantu eliptické kfivky (také by se v tomto pfipadé mélo zminit, Ze p nemuZe byt
mochnina 2);

* Z hlediska teoretické informatiky beru za pfehmat prohlaseni na konci ¢asti 1.1.2, Ze problém diskrétniho logaritmu je
stejné slozity jako hledani hrubou silou: tvrzeni nenf nijak vysvételné a s pfihlédnutim na nejlepsi algoritmy (index calculus)
fesici tento problém, byt ne pro eliptické kfivky, je to tvrzeni velmi zavadéjici.

* U vzorcl na strané 7 neni na prvni pohled jasné, o jaké operace se jedna.

* v €asti 1.2.3. neni jasné, co je mysleno "uvedenim/vloZenim entropie"

U prvni kapitoly nevim, proc je v nazvu "design".

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
5. Formalni urovefi prace 80 (B)

Popis kritéria:
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapis obsaZenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana €. 26/2017, &lanek 3.

Komentdr:
Prace je psana anglicky. Jazyk je na dobré urovni, uchyluje se vSak ¢asto k neformalini vyraziim, predevsim zkracenym
formam "it's" apod. Vyskyt gramatickych chyb neni nijak casty.

__

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
6. Prace se zdroji 95 (A)

Popis kritéria:

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuzivani studijnich material k feseni ZP. Charakterizujte vybér studijnich pramend. Posudte, zda student vyuZzil vsechny relevantni
zdroje nebo zda se pokousel fesit jiz vyfeSené problémy. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky fadné odliseny od vlastnich vysledk( a ivah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky
a zda jsou bibliografické citace UpIné a v souladu s citacnimi zvyklostmi a normami.

Komentdr:
Prace se zdroji je na vyborné urovni. Na nékolika mistech by se hodilo ocitovat zdroL, nebo jej pfimonenout

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(znédmka A aZ F):
7. Hodnoceni vysledkd, 100 (A)
publikacni vystupy a
ocenéni

Popis kritéria:

Vyjadrete se k trovni dosazenych hlavnich vysledkd ZP, napt. k Urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni,
apod. Pfipadné také zhodnotte, zda software nebo zdrojové texty, které nevytvofil sam student, byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami a autorskym pravem.
Popiste pripadnou publikacni ¢innost a ziskana ocenéni souvisejici s feSenim této ZP.

Komentdr:
Vytvorena aplikace je zcela funkéni a mlze slouzit jako penéZenka pro systém Adroid, ktera plné vyuziva zafrizeni TREZOR.

Hodnotici kritérium: Zpuisob hodnoceni - nehodnoti se

8. Komentar o vyuzitelnosti
vysledkd

Popis kritéria:
Uvedte, zda hlavni vysledky ZP rozsifuji jiz publikované znamé vysledky a/nebo pfinasejici zcela nové poznatky. Uvedte moZnosti vyuZiti vysledkt ZP v praxi.

Komentdr:

Jedna se o prvni aplikaci pro systém Andoid vyuZivajici zafizeni TREZOR. Vzhledem k rostouci popularité kryptomén je tedy
vysledek vyuZitelny. Text prace je zaroven vhodnym vyhozim zdrojem informaci o této problematice odmyslime-li
nepresnosti v teoretické cCasti.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - nehodnoti se

9. Otazky k obhajobé
Popis kritéria:
Uvedte pripadné dotazy, které by mél student zodpovédét pfi obhajobé ZP pred komisi (body oddélte odrazkami).

Otadzky:
Nemam.
Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
10. Celkové hodnoceni 89 (B)

gﬁfr"{niél;lttfarfky ZP studenta, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym prdmérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni
v pfedchozich jednotlivych kritériich 1 az 9.

Text hodnoceni:

Mym hlavnim dlvodem pro nenavrzeni zndmky A je kombinace oboru autora, teoreticka informatika, a nejasnych az
chybnych vyjadreni pravé v teoretické ¢asti. Celkové ovsem praci povazuji za velmi zdafilou: misty by se sice ¢tenafi hodilo
vice detailli, nicméné to je zplsobeno rozsdhlosti celého tématu. Vysledna aplikace je velmi dobrd a ihned pouzitelna.

Podpis oponenta prace:



