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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnéni zadani 1=zaddni spinéno,
=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni splnéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predloZend ZP dostatec¢né a v souladu se zaddnim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplriuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standardl pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zptsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentdr:
Prace zadani relativné spliiuje, nenalezl jsem fizeni prav dle OAuth.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):

2. Pisemna c¢ast prace 60 (D)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti. Dale posudte, zda predlozend
ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenafe. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsazenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny prevzaté prvky Fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Gplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jind autorskd dila, byly v ZP pouZity v
souladu s licen¢nimi podminkami.

Komentadr:

Prace se obecne hure cte. V kapitole 1.2 OctoPrint by mohla byt citace na Patreon o poctu lidi a castce, ktere autorce
prispivaji na tvorbu programu. Kapitolu 1.1.2 Materialy pro 3D tisk bych z prace uplne vypustil, protoze neni pro pochopeni
prace vubec potrebna. Pokud by v praci mela zustat, je potreba ji doplnit o materialy pro vsechny hlavni technologie.
Diagram na strane 9 mi pripada jako kombinace nekolika diagramu a pusobi na me nedodelane. V kapitole 1.2.5 Pfihlaseni
uvnitf OctoPrintu se pracuje najednou s pojmy, ktere nebyly predem vysvetlene. Tento problem je na vice mistech v textu.
Na strane 23 bych diagram nahradil vhodnejsim (napriklad sekvencnim). Neni mi jasne, proc v kapitole 2. Navrh jsou az na
samem konci funkcni a nefunkcni pozadavky, bylo by lepsi jim venovat samostatnou kapitolu, ktera by byla na zacatku. Na
jejim by bylo vhodne provest resersi a navrh.

Autor ma 33 citaci, coz neni malo, ale vsechnou jsou pouze z internetu. Zadna z nich neni knizni.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):
3. Nepisemna ¢ast, prilohy 70 (C)
Popis kritéria:
Dle charakteru prace se pripadné vyjadiete k nepisemné ¢dsti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od

vyvoje az po nasazeni. HW — funkcni vzorek — pouZzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace
— opakovatelnost experiment(

Komentdr:

Prace je po implementacni strance relativne kratka, ale dostatecna. Je skoda, ze napriklad v testech je autorova absolutni
cesta k jedne z komponent. Zaroven je chvalihodna snaha o napojeni repozitare, ve kterem autor projekt vyvijel, na Travis Cl.
Nicmene toto napojeni na Cl nikdy nefungovalo, je tak minimalne zarazejici, proc to autor tedy udelal.

Hodnoticf kritérium: Zplisob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):




4. Hodnoceni vysledka, 75 (C)
jejich vyuzitelnost
Popis kritéria:
Dle charakteru prace zhodnotte moZznosti nasazeni vysledki prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfina3ejici zcela nové
poznatky.
Komentdr:
Prace je vyuzitelna v predmetu BI-3DT. Pro vetsi rozsireni mezi uzivatele by bylo dobre, aby prace byla v balickovacim
manageru pro Python (pip) a tim usnadnila instalaci dalsim uzivatelum. Nicmene to nebylo soucasti zadani.
—

Hodnotici kritérium: Zpuisob hodnoceni — nehodnoti se

5. Otazky k obhajobé
Popis kritéria:
Uvedte pfipadné dotazy, které by mél student zodpovédét pii obhajobé ZP pied komisi (body oddélte odrazkami).
Otdzky:
1. Implementuje prace ruzna prava pro ucitele/studenty na zaklade prihlaseni vuci OAuth? Jako vyucujici predmetu BI-3DT
bych ocenil, kdybych mohl spravovat kompletni nastaveni tiskarny bez nutnosti menit konfiguracni soubor, pouze na zaklade
prihlaseni. Pokud to nelze, co by obnaselo toto do prace dodelat?

2.V praci zminujete mirne rozdily mezi OAuth prostredim na skolnim prostredi a GitHub prostredim (ruzna jmena klicu).
Obsahuje prace nejaky mechanizmus, ktery by vyzkousel napriklad 5 nejcastejisch nazvu pro dany klic? To proto aby
uzivateluv zasah do nastaveni byl co nejmensi.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 65 (D)

Popis kritéria:
Shrrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym prdmérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, Zze bezvadné spInéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.

Text hodnoceni:

Nejslabsi casti prace je pisemna cast. Implementacni cast je pouzitelna v predmetu BI-3DT, ale za me by mohla byt na lepsi
urovni. Navrhuji praci hodnotit znamkou D.

Podpis oponenta prace:



