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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Simulink Coder ¢i Embedded Coder sice jiz dnes patfi mezi zakladni dovednost inZenyrl (véetné studentd) v oboru fidicich
systémd, avsak jeji poufZiti pro generovani kodu pro vice cilovych platforem pro realizaci distribuovanych Fidicich systém
zatim bézné neni.

Spinéni zadani splnéno s vétsimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Cilem prace bylo predvést vyuziti (jiz dopfedu zadavatelem/vedoucim) zvolené technologie Simulink Coder pro generovani
kodu pro regulatory bézici na vice jednotkach BeagleBone Blue. V odevzdaném textu student Petr Blaha jedno reseni
navrhuje a popisuje. Snad je takové feseni i funkéni, tato funkénost vSak neni dikladné demonstrovana pomoci
experimentu, jak bylo poZadovano v oficidlnim zadani prace (v textu je jakysi experiment pojedndn na 5 fadcich textu).
Rovné? toto feseni neni pfijatelnym zplsobem v textu popsano/vysvétleno (viz nize v ¢asti o textu).

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace F - nedostatecné

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své feseni pribézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

K prvnimu setkani studenta s vedoucim od okamziku zadani prace doslo doslova par tydn( pred terminem odevzdani, a to
snad jen diky tomu, Ze v ten den doslo k ndhodnému setkani nékde na schodisti. Dalsi setkani pak bylo témér presné 24
hodin pred terminem odevzdani. Pfitom ke konzultacim byl student pred zahajenim prace vybizen - vlastné ten mad
spoluprace si mohl vyzkouset v predeslém semestru v rdmci individudlniho projektu, kde takova spoluprace dobre
fungovala — student mél dokonce moznost pouzivat i vyhrazené pracovni misto v laboratofi vedouciho. Po zadani BP viak
zjevné fungovat prestala. Tim spiSe je takova zména pfistupu prekvapiva, Ze se zadanou bakalarskou praci Uzce souvisi i
dalsi zadana (a odevzdana) prace blizkého studentského kolegy — Marka Becky. Ten ve své praci byl pfipraven vyuZit
vysledky prace Petra Blahy, ¢i naopak jemu poskytnout vysledky své prace pro demonstracni Gcely. Dale vzhledem

k naroc¢nosti zadani se od zac¢atku jako naprosta nutnost jevily konzultace nejen s vedoucim prace ale i s dalSimi specialisty
v oblasti automatického generovani kddl pro regulatory, a to jak uvnitf skoly/fakulty/katedry, tak i mimo. Domluveni
takovych konzultaci bylo studentovi nabizeno. Rozhodl se je vSak nevyuzit.

Odborna udroven D - uspokojivé

Posudte troveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Student zadany problém ,néjak vyresil” a z textu se zd3, Ze snad i funkénim zpUsobem. Toto Feseni je vsak textu velmi
slabé popsano (vice o tomto nize). Hlavné ale neni prfesvédcivé demonstrovano experimentem a k takovému
experimentalnimu ovéreni byl student i v oficialnim zaddni zavazan. PoZzadovano bylo predvedeni funkcnosti na nejméné
tfech jednotkach BeagleBone Blue. V odevzdaném textu se k experimentalnimu ovéreni student vyjadfuje na 5 fadcich,
jednom diagramu a dvou grafech a podstata takového experimentu neni poradné zfejma. Pfitom se pfimo nabizelo pro
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takové predvedeni vyuzit vysledky projektu studentského kolegy Marka Becky, v ramci néhoz vznikl inteligentni konvoj
autonomnich autodrahovych auti¢ek vyuZivajicich jednotek BeagleBone Blue coby palubnich poditacd.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace F - nedostatecné

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Text prace velmi zietelné odrazi, Zze vznikal doslova v poslednich hodinach pred terminem odevzdani. Velky pocet
gramatickych chyb i nedopsanych slov ¢i vét jesté neni tim nejvétSim problémem. Tim naopak je neodladénost textu i

z hlediska struktury — je velmi t&7ké se v ném zorientovat a pochopit, co bylo vlastné vysledkem prace studenta. Casto se
student vénuje detailim implementace, avsak tu zakladni ideu nepopise dostatecné jednoduse a Citelné. Dost Casto by se
takové popisy daly realizovat pomoci diagrami a ,,screenshot” — tato moznost neni v odevzdaném textu ¢asto vyuzivana.
Text zkratka vyZadoval aspon jednu iteraci s vedoucim prace a k té nedoslo.

Vybér zdrojh, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskdavani a vyuZivani studijnich materiald k rfeseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Neslo o teoretickou praci. Hlavnim zdrojem informaci zde mély byt manualy k nastrojam, jako jsou Simulink Coder,
Embedded Coder a pfipadné dals$im balikim z nabidky firmy The Mathworks. Tedy seznam literatury je dostacujici. Neni
sice z prace ziejmé, jestli se skutecné prece jen néjakd zminka o generovani kédu pro distribuované systémy nékde

v odborné literature (Clanek v ¢asopise, prispévek na konferenci) neobjevila, ale neni to jisté zakladni problém této prace.
Velkou pfrilezitosti nabizenou studentovi bylo ,jit pfimo ke zdroji“ a pobavit se osobné se specialisty.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.

Il. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Téma prace bylo spiSe naro¢néjsi, ale bylo zvladnutelné. A to zejména p¥i vyuZiti moznosti konzultaci nejen

s vedoucim prdace, ale i se specialisty v oblasti automatického generovani kddu pro fidici systémy. Obavam se
vsak, Ze si student spravné nerozvrhl sily. Néjaké feSeni sice sam navrhl, snad i funkéni, jeho popis v odevzdané
praci je vSak velmi slaby. Zjevné text prace vznikal doslova v poslednich par hodinach pred odevzdanim a je to
moc znat. RovnéZ v praci neni pofadné naplnén poZadavek na experimentalni ovéreni/predvedeni funkénosti
feSeni. Doslova se nabizela moZnost mit vizualné velmi atraktivni dema v podobé distribuovaného fizeni
inteligentniho konvoje autodrahovych auticek, které vyuzivaji pravé jednodeskové pocitace BeagleBone Blue coby
své palubni pocitace.

Domnivam se, Ze feSeni predloZené studentem predstavuje velmi slusny zacatek prace. Je jisté mozné na ném
stavét. Obavam se ale, Ze povazovat ho za hotovou bakaldfskou praci neni mozné. Jisté by ani student sam nebyl
o par let pozdéji rad, aby takovyto text byl vefejné pristupny jeho budoucimu zaméstnavateli.

PfedloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném F - nedostatecné.
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