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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Fotovoltaicky systém jako lokalni zdroj elektrické energie pro rezidencni
bydleni

Jméno autora: Bc. Vit Stambera

Typ prace: diplomova

Fakulta/ustav: Fakulta elektrotechnicka (FEL)

Katedra/uastav: Katedra méreni

Oponent prace: Doc. Ing. Petr Kaspar, CSc.

Pracovisté oponenta prace: Katedra méreni FEL

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani priimérné narocné

Zadani je velice podrobné a jednoznacné urcuje strukturu prace. Zrejmé se jedna o zamér a prace bude zapadat
do souboru jinych praci. Autor mél ale zaddnim pomérné ,svazané ruce”.

SpInéni zadani splnéno

Autor zadani bezezbytku splnil.

Zvoleny postup fesSeni spravny

V ramci prostoru, které zadani poskytuje, postupoval autor spravné a velmi peclivé.

Odborna uroven A - vyborné

Odborna uroven prace je vynikajici. Autor pracuje s nadstandartnim mnozstvim zdroja, velmi dobfe informace
propojuje a vyuziva. Vyvozené zaveéry jsou spravné a presvédcivé.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie

Autor predloZil praci, ktera ma na DP nebyvaly rozsah (60 stran textu, velikost pisma 11, jednoduché radkovani).
Velky rozsah prace je bohuzel ¢astecné zpUsoben i pfitomnosti nepfimérené citové zabarvenych formulaci
vycpavkového typu, které do DP nepatfi (,NeZ se vchneme na samotny vypocet shrneme si veskeré potrebné
parametry a ur¢ime provozni naklady”). Nevhodné je i samotné pouzivani 1. osoby mnozného cisla. Pokud
nepredpokladam pouzivani,pluralu maiestaticus®, byt to tak ¢asto plsobi, musim se ptat, kdo vsechno na DP
pracoval. Autor mél jednoznaéné pouzivat jednotné Cislo trpného rodu, jak je pro prace tohoto typu
doporucovano.

Z grafického hlediska pUsobi prace velmi dobre.

Vybér zdrojh, korektnost citaci B - velmi dobie

Autor nastudoval a vyuzZil velké mnozstvi relevantnich zdrojl informaci. V textu autor odkazy spravné pouziva, u
prevzatych obrazk( bych uprednostnil misto pouhého odkazu formulaci ,pfevzato z ...“. Nékteré citované
webové odkazy jsou bohuzel nefunkéni.

Dalsi komentafe a hodnoceni
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Autor po odevzdani upozornil na chybu v tabulce 4-19 zplisobenou chybnym indexem roku. Tato chyba vede

k prilis optimistickym zavérdm pfi zapocitani discontovaného cashflou. Chyby bych si sdm nevsiml a vzhledem
k tomu, Ze u takto malé investice povaZuji pouziti DCF za problematické, nemd uvedena chyba z mého hlediska
na hodnoceni zZadny vliv.

Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zavérecné prdace pred komisi.

Autor odevzdal velmi rozsahlou DP, ktera v podstaté dokonale splfiuje zadani. Autor nastudoval velké mnoZstvi
informacnich zdroju a ucinil spravné a fundované zavéry, byt se v fadé pripadd dopousti urcitych zjednoduseni,
kterych si je ale védom. Neni chybou diplomanta, Ze mu pfilis konkrétni zadani svazalo ruce a prace tak plsobi
malo invencné. Vyhrady mam k pouzité jazykové formé.

Pfes uvedené vyhrady autor prokdzal vynikajici schopnost zpracovat rozsdhlou technickou oblast, informace
zpracovat, pouZit je a ucinit fundované zavéry. Z téchto divodu

predloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 9.6.2017 Podpis:

2/2




