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Il. HODNOCENI{ JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi
| Hodnoceni ndroCnosti zaddni zdvére¢né prce.

Zadani zavéreCné prace je naro¢néjsi, nebot vyZaduje obvodovou funkci s takovymi napétovymi parametry, které nejsou pro

tuto obvodovou funkci tak casté. Student tedy musel fesit jak vybér vhodnych soucéstek a jejich zapojeni, tak stabilizaci

napajeciho zdroje.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda pfedloZend zdvérecnd prdce spliiuje zaddni. V komentdFi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
_pripadné i pficiny jednotlivjch nedostatkd. o S
Realizované Feseni proudového zdroje splfiuje zaddni v &asti stanoveného rozsahu. Vystupni impedance zdroje splfiuje
zadani na dvou niZich rozsazich transkonduktance ze tii moznych, co? na zamyslenou funkci nema dopad. V pfipadé buzeni
nizsim proudem bude pouze nutné vét3iho zesileni méfenych okrajovych napéti, co? nepiedstavuje problém. Co se tykd
vystupu pro sniméni proudu, tak zde je dileZita pfedev$im fazova charakteristika, kterd ve vétsiné pripad(l vykazuje sluiné
chovdni. V pfipadé nutnosti pouZiti v nékterém z reZimd, kde vykazuje odchylky, ji neni problém kalibrovat.

Zvoleny postup FeSeni vynikajici

_Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody feSeni. o ]
Postup Fedeni je systematicky a precizni. Postup vyb&ru konkrétni realizace bere ohledy nejen na parametry zadani, ale také
na cenu komponent a tedy rozumnou dosaZitelnost prototypu. Déle je preciznosti dosazeno poctivym srovnanim dvou
variant realizace proudového zdroje pomoci simulace, kterd napomohla k vybé&ru vhodnéjsi varianty.

Odborna troven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Odbornd drover je vysoka diky kombinaci disciplin teorie obvod(, teorie systém( a samotného praktického navrhu, které
jsou pro vysledné fedeni pouZity. Vynikajici znalosti teorie obvod( ziskané studiem se promitaji jak v teoretické ¢asti, kde
jsou rozebrany moznosti feseni, tak v ¢asti praktické, kde byl Gspé3né vyfesen problém stabilizace napajeciho napéti. Teorie
systém( pak napomohla k feSeni problému se stabilitou. Vstupni podklady obsazené v zadani byly takté? vhodné vyuZity ke
stanoveni vystupni impedance.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné
Posudte sprdvnost pouZivani formdilnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strénku. |

Préce vykazuje spravné pouZiti formélnich zapist. Text je bez vyraznych typografickych a jazykovych chyb. Celkova Uprava
prace je na vyborné Urovni.
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Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivdni studijnich materidli k Feseni zdvéreéné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. OvéFte, zda jsou viechny prevzaté prvky Fadné odliseny od
vlastnich vysledki a dvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citaénimi
zvyklostmi a normami.

Autor prace aktivné cerpal Jak z nékolika monografu tak ze specnflkau celé rady elektromckych komponent. Autor rovnés
vhodné odkazoval na védecké publikace. Vlastni myslenky (modifikace Howlandova zapojeni na symetricky vystup, realizace
zpétné vazby, provedeni snimani proud( do zatéze a realizace kompenzace offsetu) jsou dobfe odlideny od prevzatych
prvkd, takZe nedoslo k porudeni citagni etiky.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k drovni dosaZenych hlavnich vysledkd zdvérecné prdce, napf. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
| funkénosti technického nebo programového vytvofeného Feseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.

Prace vykazuje vysokou Uroven jak z celkového hlediska, tak z pohledu jednotlivych ¢asti. Realizovany prototyp proudoveho

zdroje spolu s naméfenymi vlastnostmi je pouZitelny k zamyslenym experimentdm. Té7 je tfeba ocenit i dasledny popis

navrhu, diky kterému je mozné v pfipadé potfeby navazat na stavajici dilo daléimi modifikacemi.

Ill. CELKOVE HODNOCENI{, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

ZpUsob vybéru finalni realizace proudového zdroje s pouZitim teoretického rozboru a vysledk(i simulace budi
velice dobry dojem. Samotna prakticka ¢ast tvorby prototypu té7 vyzdvihuje zruénost a houzevnatost autora i
mimo teoretickou €ast. Z téchto dlivodl je nejvyséi hodnoceni namisté.

Otazky k obhajobé z oblasti zamysleného nasazeni prototypu:

1) V pFipadé rychlého snimani za Gi¢elem online monitorovéni bude jisté zajimavym parametrem doba
ustaleni (po pfipojeni zatéZe). MlZete naznacit, jak byste se k tomuto parametru dopracoval?

2) Nezbytnym prvkem tomografického systému, zafazenym za proudovym zdrojem, je multiplexer.
Pfedstavovala by jeho realizace vyraznéjsi problém v pfipadé napétového rozsahu, kterym Vami nevrieny
proudovy zdroj disponuje?

3) Jakym zplsobem byste se vypofadal s parazitnimi kapacitami vedeni k buzené zatézi, pokud by byly
nezanedbatelné?

PfedloZenou zévérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
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