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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani lehdi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Cilem hodnocené diplomové prace mélo byt srovnani existujicich ETL nastrojl pro zpracovani Big Data v oblasti
bankovniho sektoru, a to s ohledem na jejich vlastnosti, identifikované vyhody a nevyhody, ale také na zédkladé
jejich experimentalniho porovnani nejenom z pohledu dosazené vykonnosti nebo funkénosti. JelikoZ prace
neméla smérovat k navrhu nového pristupu nebo alespori rfeseni nedostatk( téch stavajicich, ale jen v jejich
uceleném porovnani, povazuji zadany ukol za lehky.

SpInéni zadani nespinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani prace se na prvni pohled jevi jako splnéné, text prace do jisté miry obsahuje vSechny aspekty v zadani
zminéné, dle mého nazoru ale vidy v minimalistickém pojeti, a tedy celkové v nedostate¢ném rozsahu.
Experimentdlni porovndni zalozené na ¢asové ndrocnosti béhu jednoho jediného konkrétniho agregacniho
vypoctu (navic trivialniho) nad jednim konkrétnim schématem dat (opét velmi jednoduchym) nelze povaZzovat za
dostatecné, subjektivni ¢asovou ndrocnost instalace ndstroje ¢i seznameni se s danou technologii samotnym
autorem uz vlibec ne. Zadani proto povaZuji za nesplnéné; uz jen proto, Ze z uvedeného popisu ETL nastrojl a
provedenych experimentu nelze ¢init Zddné obecné platné zavéry.

Zvoleny postup rfesSeni nespravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Existujici ETL feseni byla navic zminéna jen dvé (pomineme-li Map Reduce jako zakladni technologii), a to jen ve
velmi stru¢ném vyctu bez jakychkoli hlubSich nebo ucelenych informaci. Nelze tedy mluvit o Zadné kritické
analyze, ve které by se napf. systematickou diskuzi nejprve stanovila srovnavaci kritéria, o¢ekavany rozsah
funkénosti nebo pozadované vlastnosti nejenom na infrastrukturu, skalovatelnost ¢i konzistenci (tedy klicovych
aspektl jakéhokoli zpracovavani Big Data). Diskutabilni je navic uzZ jen fakt, Ze oba nastroje potiebuji data z HDFS
clusteru stahovat a vypocty realizovat lokalné, coz je pochopitelné proti zakladnim principlim Big Data (data tak
velkd, Ze je jednoduse neni mozné ukladat ani zpracovavat na jednom uzlu, at uz jakkoli supervykonném
serveru).

Odborna uroven D - uspokojivé

Posudte uroven odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Odborna uroven prace je nizkd, autor neprokazal ziskani hlubsich znalosti ve zkoumané problematice ani
schopnost feseni obtiznéjsiho problému.
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CeskE

Vrsoce POSUDEK OPONENTA
s ZAVERECNE PRACE
Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace E - dostatecné

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Rozsah préce je na prvni pohled uspokojivy, ve skutecnosti ale vlastni text od Uvodu az po zavér ma jen 55 stran.
Hlavni problém vsak spociva v tom, Ze celych 40 stran je vénovano popisu obecnych vlastnosti Big Data, princip(
ETL ¢i jiz zminénych konkrétnich nastroji véetné Apache Hadoop, zatimco vlastnimu feseni je vénovano jen stran
15. Prvni ¢ast by navic Slo z celé prace prakticky v celém rozsahu vypustit, protoze jde jen o zadkladni znalosti na
Urovni magisterského studia, do znaéné miry pokryté dokonce jen Uvodni motivaéni prednaskou predmétu
Databazové systémy 2. Po stylistické strance je vlastni text prace napsan kvalitné, sazba je také prevazné dobra.
Text vsak obsahuje velké mnoZstvi nejriiznéjsich chyb, a to véetné gramatickych. Celkové proto rozsah prace

povaZuji za nedostatecny, formalni a jazykovou uroven za dobrou.

Vybér zdrojt, korektnost citaci D - uspokojivé

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidlG k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky rddné odliseny od
vlastnich vysledku a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Pocet uvedenych zdrojli je znacny, to potvrzuje i pfehled autora o zakladnich aspektech resené oblasti Big Data.
Bohuzel ale nejsou citovany prakticky zadné védecké ¢lanky nebo zdroje obdobné odborné kvality.

Dalsi komentafre a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplm, experimentdlni zru¢nosti apod.
Prace se v podstaté omezuje jen na uzivatelské experimentovani s vybranymi technologiemi. Slozitosti a
rozsahem ne nepodobnym jednotlivym domacim Ukolim ze zminéného pfredmétu DS2. Jak jiz bylo rfeceno,
autorem uvedené zavéry nelze povazovat za obecné platné, celkové pfinosy prace jsou pak minimalni.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

PfedloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném F - nedostatecné.
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