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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Autorka prace predklada k obhajobé zavérecnou praci vénovanou problematice marketingového planu. Zadani zavérecné
prace je z pohledu teoretické i praktické ¢asti prmérné narocné. Pro jeho feSeni bylo nezbytné Cerpat z literarnich zdroji a
soucasné vyuZit a analyzovat interni informace a zkusenosti z praxe.

SpInéni zadani splnéno s vétsimi vyhradami

PredloZena zavérecCna prace splniuje zadani s vétsimi vyhradami. Bakalarska prace se zabyvala analyzou restaurace Nostalgie,
tedy analyzou konkurence, zdkazniki a marketingového mixu dané restaurace. Cilem bakaldiské prace bylo sestavit
marketingovy plan.

Teoretické ukotveni prace a definovani zakladnich pojmU je na zcela zakladni Grovni, analyza je velmi jednoduchd a navriena
opatfeni pro sledovanou spole¢nost jsou nedostatecné podloZena. Rozpocet je taktéZ velmi jednoduchy a komentare
autorky neadekvatni.

Zvoleny postup Feseni Castecné vhodny

Zvoleny postup je pouze ¢astecné vhodny. Autorka nevyuzila mozné spektrum nastrojt, které se daji v daném tématu vyuzit.

Odborna uroven E - dostatecné

Prace je odborné pouze na dostatecné Urovni. Prace ma logickou stavbu. Autorka praci roz€lenila na teoretickou a aplika¢ni
Cast. V teoretické Casti si vymezila zakladni definice a postupy, které se tykaji dané problematiky. Zasadni problém vsak mam
s tim, Ze autorka neprovedIa literarni reSersi v dostate¢né mire (vyuZila pouze 5 odbornych knih).

V praktické ¢asti aplikuje definované pojmy. Na zadkladé vsech ziskanych poznatkl autorka navrhla nékolik opatieni
zamérujici se zejména na problémové oblasti. Tato opatfeni jsou vSak velmi jednoduchd. Zde mam zdsadni problém
s hloubkou analyzy a rozpoc¢tem (viz. Tabulka 2 — Rozpocet).

Formalni a jazykova troven, rozsah prace E - dostatecné

Formalni a jazykova uroven prace neni v souladu s pozadavky na zdvérecnou prdci. Autorka praci pfilis ¢leni, v ramci prace
ma znacné mnozstvi formalnich a gramatickych chyb. Rozsah prace je na spodni hranici akceptovatelnosti. Prace nevykazuje
akademicky styl psani.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Autorka zalozZila svou praci pouze na 5ti odbornych knihach. V teoretické ¢asti neprokazala svoji schopnost s nimi pracovat a
vyuzit ji k zamérim predloZené prace. Slabou strankou préace je nedostatecna citacni korektnost, bibliografické citace nejsou
uvedeny napt. na str. 13, 1, 17, 18, atd... Vramci seznamu vyuZité literatury nejsou zapisy literatury zcela v souladu s
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| citanimi zvyklostmi a normami.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledku zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdini zrucnosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Autorka predlozené prace splnila vytyené cile prace s vétsSimi vyhradami, ale Ize ji doporucit k obhajobé.
Oponentka prace povaZuje teoretickou i aplikacni ¢ast za podprimérnou. Ke zvazeni komisi davam rozsah analyzy
a Sifi odbornych knih.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném E - dostatecné.

Otazky k obhajobé:

1/ V ramci prace jste navrhla opatfeni pro Vami sledovanou spolec¢nost. Vyberte jedno, které je pro danou
spolecnost zasadni realizovat z kratkodobého pohledu a pro toto feseni pfipravte argumentaci, o¢ekdvany pfinos
a rozpocet. Dané komisi predstavte.

Datum: 9.6.2018 Podpis: Ing. Petra Jilkova, Ph. D.
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