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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi
Zadani narocnéjsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.
Zadani hodnotim jako naroc¢né a velmi ambiciézni s mnoZstvim vlastni prace a pridané hodnoty.

Splnéni zadani 'splnéno

Posudte, zda predlozend zavérecnd prdce splnuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zadadni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatka.

Zadani povazuji bez vyhrad za splnéné.

Zvoleny postup feseni \vynikajl'ci

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody resent.
Student zvolil spravny postup a dostatecné zd(ivodnil kazdy krok svého reseni problému.

Odborna droven ‘A -vyborné

Posudte urover odbornosti zavérecné prdce, vyuziti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladui a dat
ziskanych z praxe.

Student prokazal vyborné znalosti a dovednosti ve studované problematice. V oboru se dobre orientuje a dokazal vyuzit a
propojit dostupné pristupy. Tyto pFistupy nepouziva bezmyslenkovité, ale je si védom rlznych limit( a omezenich, které jsou
v praci diskutovany i testovany. Pfedlozené vysledky jsou porovnatelné se state-of-the-art metodami a jedna se tedy o velmi
kvalitni vysledek.

Formalni a jazykova Groven, rozsah prace ‘A -vyborné ‘

Posudte spravnost pouZivdni formdlnich zapist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
Prace je psana v anglickém jazyce a jeji Citelnost je velmi dobra, na Zadné zasadni jazykové nebo typografické chyby jsem
nenarazil. Jako drobnou vytku bych uvedl| pouze pouZiti zkratek jesté pred jejich zavedenim (napf. TPR a FPR).

Vybér zdroj, korektnost citaci ‘A -vyborné ‘

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavdni a vyuZivdni studijnich materidlt k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
prament. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky rddné odliseny od
vlastnich vysledku a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Student cituje mnoZstvi ¢lankd z kvalitnich konferenci a ¢asopist a nékolik zdrojt online, celkem 32 citaci, coZ povazuji za
dostatecné. Citacni etika je dodrzZena a citace jsou Uplné (s vyhradou k citaci [21], kde se jedna o ¢lanek €. 4, nikoliv stranu 4,
stran ma ¢lanek celkem 7, ale to je drobnost).
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Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledkt zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuptim, experimentdlni zrucnosti apod.
Student v rdmci prace vytvofil a otestoval metodu, jejiz vysledky jsou srovnatelné se state-of-the-art metodami a kterd ma
potencial k dalsim vylepsenim.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrnite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvéreéné prdce pred komisi.

Predlozena prace je na vysoké Grovni jak po strance formalni, tak po strance obsahové. Student si osvojil velké
mnozstvi znalosti a dovednosti, které aplikoval na statickou klasifikaci malwaru. Vysledky, kterych dosahl, jsou
kvalitni a maji potencial pro dalsi zlepseni.

V praci je vyuzit jako klasifikator gradient boosting decision tree, konkrétné lightGBM algoritmus. Tento
algoritmus, jak je popsano v praci, ma mnoho parametr(. Z prace neni zcela jasné, jaké nastaveni parametr( je
doporucené a které zmény zplsobi potiZe a které pouze malou zménu v kvalité vysledk(. M(izete okomentovat,
ktera nastaveni jsou upravena a ktera je naopak lepsi neménit a pro¢ tomu tak je?

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném ‘A -vyborné
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