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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prdace.

Zadani predpoklada primarné znovupouziti existujicich feseni, s predpokladem jisté invence ve zplsobu ziskavani
dat ze simulatoru a navrhu vhodnych Uprav vybrané neuronové sité.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvazZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani je splnéno v plném rozsahu kromé bodu 5, ktery je ovSem v zadani oznacen jako volitelny. BohuZel v praci
neni nazna¢eno mozné feseni, ani neni popsano, proc¢ tento bod nebyl fesen.

Zvoleny postup rfesSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Zvoleny postup ziskani dat z GTA je spravny. Vyhradu mam pouze k experimentu popsaném v kapitole 5.1.
Ocekaval bych verifikaci pomoci zjisténi viditelnosti znamého objektu vloZzeného do scény — pohybovat napfriklad
velmi velkou vyraznou plochou smérem ke kamere. Pfedpokladdm, Ze vysledna far-clip plane by méla byt prfesné
10.000 jednotek a odchylka odhadnuté vzdalenosti je zplsobena nepfesnostmi.

Vzhledem ke své odbornosti neumi posoudit aplikovany zptsob odhadu hloubkové mapy a 3D mfizky, ale postup
je dobfe popsan a koresponduje s citovanou literaturou.

Ocekaval bych verifikaci naucené sité na redlnych datech (napf. vici v praci zminovanému KITTI datasetu),

k tomu ovsem nedoslo.

Odborna uroven A - vyborné
Posudte uroven odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Prace je na velmi dobré Urovni a srozumitelné popisuje problematiku.
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Formalni a jazykova troven, rozsah prace D - uspokojivé

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace je psana anglicky, rozsahem odpovida DP. Po formalni a jazykové strance odpovida standardim FEL.

e Mam vytku ke kapitole 3.5.3, kde popis rozhrani postrada formalni strukturu.

¢ Neni uveden model databaze (nejsme si jist, jestli jde o ndvrh autora, ¢i je to vystup nékterého z MODU).
e Nové radky za vzorecky a zdrojovymi kddy zacinaji teckou nebo ¢arkou (napf. str. 29 a dalsi).

o Cislovani stran v DP neni vhodné (text prace zacina na strané 10).

e Strana 30, u pouziti zkratky NDC by se mélo referencovat na kapitolu, kde bude vysvétleno.

o Cisla reference ob¢as tésné navazuji na predchozi slovo.

Zdrojovy kéd (C# a python) neni komentovan, soubory nejsou podepsany. Neni dostatec¢né rozliseno, které
soubory jsou vytvoreny autorem prace, v predanych zdrojovych datech se Spatné orientuje vzhledem k tésné
provazanosti na pouzité knihovny. Prace obecné postrada formalni ptistup pro dokumentaci zdrojového kédu.
V DP nejsou zaznamenany pouzité verze knihoven (MODU).

Vysledny data-set je nedostatecné dokumentovan (jmenna konvence, rozdéleni do sloZek, formaty obrazkd,
struktura json), na CD k prdci neni ani ¢astecna ukazka data-setu (obr. + anotace). Cely data-set ma 14GB a 41GB,
pro ovéreni jeho organizace jsem jej nestahoval.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidli k Feseni zdvérecné prace. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky rddné odliseny od
vlastnich vysledku a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Zdroje jsou vybrany s ohledem na téma dobfe. Citovany jsou dle zvyklosti.

Dalsi komentafe a hodnoceni
Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zruc¢nosti apod.

Vétsina komentard byla vioZzena do konkrétnéjsich kategorii.
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I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

o Resil jste néjak, které entity jsou vidét v zabéru kamery (kromé jednoduchého profiltrovdni dle vzddlenosti
od kamery, kde jsou i objekty mimo pohled kamery viz str. 29)?

Vzhledem k popsanym formalnim nedostatkiim,

PfedloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 5.6.2018 Podpis: David Sedlacek
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